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Prifkatalog fur die allgemeine Vorprifung des Einzelfalls nach § 7 Abs. 1 Satz 1 UVPG

Bezeichnung, Art und Umfang des Vorhabens:
StrukturmalRnahmen am Neckar in Mannheim (Stadtteile Feudenheim / Neuostheim)

Lage der MalRnahmenbereiche: Altneckar und Uferbereiche zwischen Neckar-km 4,600 und 7,900 (Stadt Mann-
heim, Stadtteile Feudenheim und Neuostheim)

Vorhabentrager bzw. Auftraggeber der Vorplanung: Regierungsprasidium Karlsruhe, Referat 52, 76133 Karlsruhe,
Markgrafenstr. 46

Zusammenfassung

Das Vorhaben stellt einen Teilbeitrag zu Verbesserung der Gewasserstruktur am Unteren Neckar dar. In
einem etwa 3,3 km langen Abschnitt des Altneckars im Stadtgebiet von Mannheim sollen neben der
Schaffung von Lebensraumen fir Fische weitere dkologische Belange gefdrdert und das Gewasser als
Erlebnisraum aufgewertet werden. Der Gewasserabschnitt ist heute durch ein geradliniges, einheitliches
und Uberwiegend durch Blocksteinschiuttungen gesichertes Abflussprofil gekennzeichnet. Die Mal3nah-
men stehen auch im Zusammenhang mit der in 2023 in Mannheim stattfindenden Bundesgartenschau
(BUGA 2023) bzw. dem hierfur geplanten ,Griinzug Nordost“. Die jetzige Vorplanung der Strukturverbes-
serungsmafinahmen wird durch das Umweltministerium Baden-Wrttemberg im Rahmen der Landesiniti-
ative ,Unser Neckar" finanziert, Auftraggeber der Vorplanungs-Unterlagen ist das Regierungsprasidium
Karlsruhe, Referat 52.

Mit dem geplanten Vorhaben kénnen zwar zum Teil nachteilige Umweltauswirkungen i.S.d. UVPG ver-
bunden sein (Verlust von tberwiegend mit Fettwiesen, teils auch mit Ruderal-/ Gehdlzbestidnden bestan-
dener Landflache im Uferbereiche, z. T. Beeintrachtigungen fur die Schutzgiter Tiere, Pflanzen, Boden,
Landschaft), die Gutachter kommen dennoch zu der Einschatzung, dass auf die Durchfihrung einer féorm-
lichen Umweltvertraglichkeitsprifung verzichtet werden kann.

Umfang und Ausmal’ des Vorhabens resp. dessen nachteilige Auswirkungen sind vergleichsweise klein-
flachig und kleinraumig wirksam (kein grenziberschreitender Charakter, mittlere bis geringe Schwere und
Komplexitat nachteiliger Auswirkungen); dariiber hinaus sind mit dem Vorhaben zahlreiche, im Hinblick
auf das Gewasser aus weiter reichende Positivwirkungen verbunden (Verbesserung der Lebensraumqua-
litat fir Fische und andere Flie3gewasserbewohner, Wiederherstellung auentypischer Verhéltnisse und
Strukturen und damit einher gehend Erhéhung der biologischen Vielfalt, naturraumtypischer und 6kolo-
gisch hochwertiger Lebensrdume sowie der Landschaftsbildqualitéat/ Erholungsfunktion im stadtischen
Kontext).

Mit den vorliegenden Unterlagen zur UVP-Vorprifung kénnen alle nach derzeitigem Planungsstand zu
erwartenden umweltrelevanten Aspekte des Vorhabens, insb. die Auswirkungen des Vorhabens auf die
im UVPG genannten Schutzgiiter, hinreichend ermittelt, beschrieben und tberschlagig bewertet werden.
Die zur Vermeidung/ Minimierung der zu erwartenden nachteiligen Auswirkungen auf die jeweiligen
Schutzguter erforderlichen Vermeidungs- und MinderungsmafRnahmen sowie die zur Kompensation der
verbleibenden, nicht vermeidbaren erheblichen nachteiligen Auswirkungen dartber hinaus erforderlichen
Kompensationsmaflinahmen kdnnen im Zuge der Erstellung eines Landschaftspflegerischen Begleitplans
(LBP) zur Eingriffsregelung konkretisiert und ggf. erganzt werden. Hierzu gehért auch die fachgutachterli-
che Berucksichtigung/ Abarbeitung der Vorgaben des Besonderen Artenschutzes gem. § 44 BNatSchG™.
In Bezug auf die Schutzguter des angrenzenden NATURA 2000-Gebietes (FFH-Gebiet 6517-341 ,Unterer
Neckar Heidelberg - Mannheim®) besteht keine relevante Betroffenheit. Potentiell nachteilige baubedingte
Auswirkungen lassen sich durch entsprechende Vermeidungs- und MinderungsmaRRnahmen (wie im
Rahmen der Eingriffsregelung bereits zu berticksichtigen) vermeiden. Das Vorhaben wirkt sich positiv auf
die im FFH-Gebiet besonders zu schiitzenden Fischarten (Groppe, Meerneunauge, Flussneunauge) aus.

Vorliegend erfolgte eine Abschatzung des Artenpotentials bzw. eine Uiberschlagige Betroffenheitsanalyse besonders/ streng
geschutzter Arten auf Basis der Biotopkartierung mittels Zielartenkonzept Baden-Wurttemberg (siehe Anhang 1). Die im Zielar-
tenkonzept als untersuchungsrelevant ermittelten (Untersuchungsrelevanz 1 und 2) und artenschutzrechtlich relevanten Arten
(europaische Vogelarten, Arten des Anh. IV resp. auch des Anh. Il der FFH-Richtlinie) wurden mit den in den MaBhahmenbe-
reichen und deren Umfeld vorhandenen Biotoptypen/ faunistischen Daten abgeglichen und ihr mégliches Vorkommen entspre-
chend eingeschatzt resp. unter Pkt. 2 Tiere benannt.
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Prifkatalog fur die allgemeine Vorprifung des Einzelfalls nach § 7 Abs. 1 Satz 1 UVPG

Entsprechendes ist im Hinblick auf die Schutzzwecke der sonstigen naturschutzrechtlichen Schutzge-
bietsausweisungen im Gebiet zu erwarten.

Im Hinblick auf unvermeidbare Beeintrachtigungen/ Eingriffe ist ihre prinzipielle Ausgleichbarkeit gegeben;
es ist nicht zu erwarten, dass dem Vorhaben uniberwindliche naturschutzrechtliche Aspekte entgegen-
stehen. Mit Umsetzung von im Landschaftspflegerischen Begleitplan zu konkretisierenden Vermeidungs-,
Minderungs- und Kompensationsmafinahmen (inkl. Integration der Anforderungen des Besonderen Ar-
tenschutzes) ist davon auszugehen, dass keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen verbleiben.
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Prifkatalog fur die allgemeine Vorprifung des Einzelfalls nach § 7 Abs. 1 Satz 1 UVPG

Bezeichnung, Art und Umfang des Vorhabens:

StrukturmalRnahmen am Neckar in Mannheim (Feudenheim / Neuostheim)

Lage der MalRnahmenbereiche: Altheckar und Uferbereiche zwischen Neckar-km 4,600 und 7,900 (Stadt Mannheim,
Stadtteile Feudenheim und Neuostheim)

Vorhabentrager: Regierungsprasidium Karlsruhe, Referat 52, 76133 Karlsruhe, Markgrafenstr. 46

Ziel der Malnahme: Verbesserung der Gewasserstruktur mit positiven Wirkungen im Hinblick auf

— Fische, Makrozoobenthos, Makrophyten und sonstige Ziele der WRRL,

— Voégel (Roéhrichtbriter, hochstaudenbewohnende Arten, durchziehende Wasservogel) und sonstige auentypische
Arten,

— Gewasser- und Vorlandattraktivitat fir die Naherholung, das Naturerleben und den Tourismus (Buca 2023),
— Schaffung von Retentionsraum/ Erhéhung des Wasserrtickhalts (Hochwasserschutz),

— Erhdhung des stofflichen Rickhalts in der Aue und der Selbstreinigungskraft des Gewassers,

— Reduzierung der Gewasserunterhaltung.

Merkmale des Vorhabens

1.1 GrofRe und Ausgestaltung des Vorhabens

Ggf. Angaben zur Anzahl | Zur Verbesserung der Gewasserstruktur des Altneckars sind folgende dauerhaf-
u. Ausmalf von Bauwer- te, anlagebedingte MaRnahmen vorgesehen (siehe ingenieurbiro kauppert,
ken, zu Kapazitaten, Pro- | Karlsruhe, Vorplanung Stand 14.06.2019):

duktionsmengen, Stoff- | _ Rijcknahme der Steinschiittung an der Gewasserbdschung bis zur Gewés-
durchsatz und gleichartige |  gersohle (Uferentsteinung) und Abflachung des Vorlandes (oberhalb NNW

Angaben zu sonstigen mit einer Neigung von ca. 1:4/ 1:5/ 1:9) zur verbesserten Zuganglichkeit und
GroBen- und Leistungs- lateralen Durchgéngigkeit sowie zur Erhéhung der Eigendynamik des Ge-
merkmalen, Abrissarbei- wassers (Uferabflachung): zwei Abschnitte am Stidufer des Neckars (insg. rd.
ten 1.400 m lang), drei Abschnitte am Nordufer (Maulbeerinsel/ Feudenheimer

Insel, insg. rd. 1.600 m lang),

— Schaffung von durchstromten Nebengewassern (FlieRgewasser mit einer
Sohllage ca. 1 m unterhalb NNW und einer Béschungsneigung von 1:3) zur
Schaffung neuer Laichhabitate und zur Abtrennung sensibler Bereiche: zwei
Abschnitte am Sudufer (Lange insg. ca. 1.370 m), hierdurch

— Schaffung von Inseln zur Férderung geschuitzter Strukturen als Bruthabitate:
an drei Abschnitten am Sudufer (Léange insg. 990 m),

— Schaffung unterstromig angeschlossener Nebengewasser (Stillgewasser mit
einer Sohllage ca. 2 m unterhalb NNW und einer B6schungsneigung von 1:2)
zur Schaffung neuer Laichhabitate: an zwei Stellen im Bereich der Feuden-
heimer Insel (Lange insg. rd. 550 m),

— Vorschittung des Ufers (aus Aushub anderer Bereiche) zur Ausbildung einer
Verschwenkung des Stromstrichs zur Erh6hung der Sohlvarianz und Str6-
mungsdiversitét: insg. funf Abschnitte (Lange insg. ca. 1.680 m),

— Einbau von Stromungslenkern/ Lenkbuhnen zur Ausbildung einer Verschwen-
kung des Stromstrichs zur Erhéhung der Sohlvarianz und Stromungsdiversi-
tat in Bereichen, in denen keine Ufervorschiittung moglich und sinnvoll ist: ei-
ne Leitbuhne auf Hohe des Westrands der Maulbeerinsel (vor Zusammen-
fluss von Altneckar und Neckarkanal) sowie ein Stromungslenker (Lange ca.
70 m),

— Riuckverlegung des Ufers (Uferriickverlegung) zur Ausbildung einer Ver-
schwenkung des Stromstrichs zur Erh6hung der Sohlvarianz und Stromungs-
diversitat: insg. zwei Abschnitte am Sidufer (Lange insg. ca. 300 m),

— Technisch-biologische Ufersicherung zum Schutz sensibler Uferzonen, die
durch die Verschwenkung des Stromstrichs einem verstarkten Stromungsan-
griff ausgesetzt sind: an zwei Abschnitten am Nordufer (Lange insg. rd. 500
m),

— Schaffung eines barrierefreien Zugangs durch den Hochwasserdamm, bspw.
durch Unterfihrung mit Hochwassersperrtor o. &. (Hochwasserdamm auf der
linken Uferseite auf Hohe Neckar-km 5,900),

— evtl. noch Deichabflachung am linken Ufer (Lange ca. 500 m) und Anlage von
Flachufern am rechten Ufer (Lange ca. 800 m): tatsachlicher Ma3nahmenum-
fang muss noch im Einvernehmen mit dem Hochwasserschutz resp. den be-
troffenen Belangen geklart werden.
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Prifkatalog fur die allgemeine Vorprifung des Einzelfalls nach § 7 Abs. 1 Satz 1 UVPG

Merkmale des Vorhabens

Bei den Malinahmen westlich der Riedbahnbriicke stehen neben der Gewas-
serstrukturierung (inkl. Verschwenkung des Stromstrichs) das Gewassererleben
bzw. die bessere Zuganglichkeit des Gewasserufers im Vordergrund; im &stli-
chen Abschnitt liegt der Schwerpunkt der MaBnahmen auf der Schaffung neuer
Habitate.

Baubedingt sind dartber hinaus folgende temporéare MaBnahmen vorgesehen:

— Baubedingte Zuwegungen: Giberwiegend auf bestehenden befestigten/ ver-
siegelten Wegen/ StraRen, neue, temporare Baustral3e lediglich am Sudufer
im Westen vorgesehen.

— Anlage von Zwischenlagerflachen: auf verschiedenen Flachen, soweit mog-
lich auf den MaRnahmenflachen, dariiber hinaus randlich davon.

Nicht wiederverwendbares Material soll zwischengelagert und iber den Was-
serweg abtransportiert werden.

Angaben der vom Vorha-
ben (einschl. aller ,Ne-
beneinrichtungen®) beno-
tigte(n) Flache(n)

Insgesamt finden (gemaf derzeitigem Vorplanungsstand) im Zuge der Struk-
turmalRnahmen dauerhafte anlagebedingte Umgestaltungsmaf3nahmen auf ei-
ner Flache von rd. 23 ha statt (inkl. der Eventualmalinahmen M5 und M14).

Zukunftig werden auf den Flachen Uberschlégig folgende Strukturen vorhanden

sein:

— Uferbdschung/ Flachuferbereich/ Flachwasserzone (unbefestigt): ca. 10 ha
(M1, M4, M8, M13, M14, M18, M21),

— Uferbdschung/ Leitbuhne/ Stromungslenker (befestigt): ca. 2 ha (M3, M15,
M16, M17, M19, M20, M22, M23, M24),

— FlieBgewasser: ca. 5,1 ha (M2, M9),

— Stillgewasser: ca. 2,3 ha (M11, M12),

— Inselflache: ca. 1,8 ha (M7, M10),

— Sonstige Landflache (Dammabflachung, Unterflihrung): ca. 1,8 ha (M5, M6).

Der Bauverkehr wird weitgehend tber das bestehende Verkehrswegenetz sowie
Uber den Neckar abgewickelt. Die baubedingte Trassenlénge fiir Bauzufahrten
bisher nicht entsprechend genutzter bzw. versiegelter/ befestigter Flachen be-
tragt Uberschlagig ca. 600 m. Der Umfang von Zwischenlagerflachen auRerhalb
von MalRnahmenbereichen wird auf ca. 0,6 ha geschatzt. Die Flachen werden
nach Abschluss der BaumaRRnahmen wieder entsprechend dem Vorzustand
hergestellt.

Nahere Angaben zur Bauzeit liegen noch nicht vor; diese ist abhéngig von den
tatséchlich umgesetzten Mal3nahmen und kann auch abschnittsweise erfolgen.

Sofern ein Prifwert fir
GroRe oder Leistung (ge-
maf Anlage 1 zum
UVPQG) fur das Projekt
vorhanden ist: Inwieweit
wird dieser Uberschritten?
Wie weit ist der Abstand
zum X-Wert?

Das wasserwirtschaftliche Vorhaben bedarf als sonstige Ausbaumanahme
gemaf Anlage 1 zum UVPG (Nr. 13.18.1) einer allgemeinen Vorpriifung des
Einzelfalls; ein Prifwert fir Gré3e und Leistung wird nicht benannt.

Weitergehende Anforderungen gem. baden-wurttembergischem UVwG (siehe
dort Anlage 1) bestehen nicht.

1.2

Zusammenwirken mit an-
deren bestehenden/ zuge-
lassenen Vorhaben/ Ta-
tigkeiten

Im betrachteten Gewasserabschnitt wurden in den vergangenen Jahren bereits
drei strukturelle AufwertungsmalRnahmen umgesetzt (Anlage von Schluten im
Bereich der Maulbeerinsel und im Bereich Worthel bzw. eines durchstrémten
Nebengerinnes im Bereich Worthel).

Im Zusammenhang mit der Bundesgartenschau BUGA 2023 ist die Uberspan-
nung des Neckarkanals/ Altneckars westlich der Riedbahntrasse mit einer Seil-
bahn vorgesehen.

1.3

Nutzung natiirlicher Ress

ourcen

Flache

Anlagebedingt finden UmgestaltungsmafRnahmen auf einer Flache von rd. 23 ha
statt (s. 0.), davon sind derzeit:

— ca. 2,2 ha Wasserflache,
— ca. 1 ha Uferbdschung,
— ca. 19,8 ha Gewasserrandbereiche und sonstige Landflache.

Die baubedingte Flacheninanspruchnahme fiir Bauzufahrten/ Lagerflachen bis-
her nicht entsprechend genutzter, versiegelter/ befestigter bzw. auRerhalb von
MaRnahmenbereichen gelegenen Flachen betrégt Uberschlagig ca. 1 ha (s. 0.).
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Prifkatalog fur die allgemeine Vorprifung des Einzelfalls nach § 7 Abs. 1 Satz 1 UVPG

Merkmale des Vorhabens

Die Flachen werden nach Abschluss der BaumaRnahmen wieder entsprechend
dem Vorzustand hergestellt.

Boden

Dauerhafte Umwandlung von

— Landflache zu Uferbdschung/ Flachuferbereich/ Flachwasserzone/ Insel netto
rd. 12,8 ha,

— Landflache zu Gewasser netto rd. 5,2 ha.
Nettoneubefestigung von Flachen: ca. 0,5 ha.
Bodenumlagerungen, -abtrag bzw. -auftrag max. ca. 23 ha.
Evtl. baubedingte Bodenverdichtungen.

Evtl. vorhabensbedingte Stoffeintrage (s. u.).

Wasser

Veranderung der Gewasserstruktur und Verschwenkung des Stromstrichs des
Altneckars; bereichsweise vermutlich mit Verdnderung der Strémungsverhalt-
nisse und des Sedimenttransports.

Schaffung von Retentionsraum bzw. Erhéhung des Hochwasserriickhalts.
Anlage von Seitengewassern und Stillgewassern.
Evtl. bau-/ anlagebedingte Stoffeintrége (s. u.)/ Wasserverbrauch.

Die MaBnahmen betreffen das Gewasser bzw. Gewasserrandbereiche mit Lage
im Uberschwemmungsgebiet, so dass insbesondere anlagebedingte Auswir-
kungen auf das Grundwasser (Grundwasserneubildungsrate, Schutzpotential
der Grundwasseriiberdeckung) von untergeordneter Bedeutung sind. Eine
Grundwasserentnahme erfolgt nicht.

Tiere

Dauerhafter Verlust von Lebensraumen resp. Neuschaffung von Lebensrdumen
(naturnahe Flie3-/ Stillgewasser, amphibische Bereiche, Inseln).

Verbesserung der lateralen Durchgéngigkeit fur Gewassertiere.
Forderung von FlieBgewasserarten.
Evtl. baubedingte Individuenverluste von Tieren.

Baubedingte Stérungen/ Beeintrachtigungen von Tieren insh. durch Larm, Licht,
Bewegungsunruhe, Stoffeintrdge (Boden/ Gewasser, s. u.).

Baubedingter, temporarer Verlust von Lebensraumen.

Pflanzen

Dauerhafter Verlust von Vegetationsbestédnden bzw. Verdnderung der Vegetati-
onsstruktur (Forderung auentypischer Vegetationsbesténde).

Baubedingte Emissionen von Schadstoffen und sonstige Stoffeintrége.
Baubedingter, temporarer Verlust von Vegetationsbestanden.

Biologische Vielfalt

Veranderung der Standortbedingungen inkl. Entstehen neuer auentypischer Le-
bensraume (s. 0.).

Minderung von Zerschneidungseffekten/ der Isolationswirkung von Gewasser-
Lebensraumen (s. 0.).

Klima/ Luft

Vorhabensbedingt keine relevante Veranderung der lokalklimatischen Entlas-
tungsfunktionen des Gewassers und seiner Randbereiche (Freiflachen) zu er-
warten.

Baubedingte Stoffeintrage, jedoch keine deutlich wahrnehm- bzw. messbare Be-
lastung der Umgebung zu erwarten (s. u.).

Landschaft

Dauerhafter Verlust resp. Neuschaffung naturnaher, landschaftsbildpragender
Strukturen.

Morphologische Veranderungen/ Reliefveranderungen.

Baubedingte Stérungen durch Larm, Licht, Bewegungsunruhe, Schadstoff-
emissionen (im Hinblick auf naturbezogene/ landschaftsgebundene Erholungs-
nutzung, s. u.).

Baubedingter, temporarer Verlust von Vegetationsstrukturen.

1.4

Erzeugung von Abféllen
im Sinne von § 3 Absatz 1
und 8 des Kreislaufwirt-
schaftsgesetzes

Vorwiegend baubedingt: insb. Materialien der Uferbefestigungen/ Erdaushub
(soweit moglich Wiederverwertung vor Ort), evtl. belasteter Boden/ Material,
Baustellenabfélle, Siedlungsabfalle. Abfalle werden nach den geltenden abfall-
rechtlichen Vorgaben ordnungsgemalfd abgefahren, entsorgt oder andernorts
wiederverwertet.
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Prifkatalog fur die allgemeine Vorprifung des Einzelfalls nach § 7 Abs. 1 Satz 1 UVPG

Merkmale des Vorhabens

Betriebsbedingt im Rahmen der Gewasserunterhaltung wie bisher.

15

Umweltverschmutzung
und Belastigungen

Mit dem Vorhaben ist baubedingt (nicht anlage-/ betriebsbedingt) mdglicher-
weise eine deutlich wahrnehm- bzw. messbare Belastung der Umgebung durch

- Stoffeintrédge in Boden und Wasser (in relevanten Umfang nur bei nicht
sachgemaRem Umgang mit entsprechend gefahrdenden Bau-/ Betriebs-
stoffen),

- Gerausche (im unmittelbaren Umfeld der MalRnahmenbereiche),

- evtl. Lichteinwirkungen (im unmittelbaren Umfeld der MalRnahmenberei-
che),

verbunden.
Eine deutlich wahrnehm- bzw. messbare Belastung der Umgebung durch

- Stoffeintrage in die Luft,

- (Ab)Warme,

- Erschitterungen,

- ionisierende Strahlungen,

- elektromagnetische Felder,

- Geriche/ Staub

ist vorhabensbedingt nicht zu erwarten.

1.6

Risiken von Storfallen, Unfallen und Katastrophen einschlie3lich der Storfalle, Unfélle und Katastrophen, die
durch den Klimawandel bedingt sind, insb. auf ...

1.6.1

verwendete Stoffe und
Technologien

Wahrend der Bauphase ist die Beférderung und der Umgang mit wassergefahr-
denden Stoffen i. S. des WHG anzunehmen; ein sorgsamer, den gesetzlichen
Regelungen entsprechender Umgang mit entsprechenden Stoffen ist vorauszu-
setzen bzw. kann vorausgesetzt werden.

Wahrend der Bauphase werden geeignete Regelungen/ Malinahmen zur Ge-
wahrleistung der Retentionsfunktion resp. des Wasserabflusses und der Hoch-
wassersicherheit getroffen.

Anlage-/ betriebsbedingt sind durch die verwendeten Stoffe und Technologien
keine besonderen Risiken durch Stérfélle, Unfélle und Katastrophen zu erwar-
ten. Dies schlieRt Beeintrachtigungen der Schifffahrt (Erhdhung des Unfallrisi-
kos) ein.

1.6.2

die Anfalligkeit des Vor-
habens fur Storfalle im
Sinne des § 2 Nummer 7
der Storfall-Verordnung

Das Vorhaben weist keine besondere Anfalligkeit fir Storfalle (Ereignis, das
unmittelbar oder spéater innerhalb oder auRerhalb des Betriebsbereichs zu einer
ernsten Gefahr oder zu Sachschaden nach Anhang VI Teil 1 Ziffer | Nummer 4
fuhrt) auf.

1.7

Risiken fiur die menschli-
che Gesundheit

Im Hinblick auf mdgliche Kampfmittel / Altlastenverdachtsflachen in den MafR3-
nahmenbereichen werden die rechtlichen Vorgaben/ Anforderungen beriicksich-
tigt.

Mit baubedingt evtl. anfallenden Abwéassern wird ordnungsgemarn umgegangen.
Wahrend der Bauphase werden geeignete Regelungen/ Malinahmen zur Ge-
wahrleistung der Hochwassersicherheit getroffen.

Anlage-/ betriebsbedingt sind keine besonderen Risiken fiir die menschliche
Gesundheit zu erwarten.
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Prifkatalog fur die allgemeine Vorprifung des Einzelfalls nach § 7 Abs. 1 Satz 1 UVPG

2. Standort des Vorha- nein ja Art, Gré3e, Umfang der Betroffenheit
bens
(6kologische Empfind-
lichkeit des Gebiets)
2.1 Bestehende Nutzungen des Gebiets (Nutzungskriterien)
In den MaBhahmenbereichen:
- Siedlung | X | Landwirtschaftsflachen (Wiesen/ Weiden),
- Ver-/ Entsorgung N X | Wege, StralRen und Platze, insb. querende Briicke der B 38a
und Riedbahnbriicke,
- Verkehr ] X o )
¢ unterirdische Ver- und Entsorgungsleitungen,
i Erholu-ng u X e Altneckar, Vorland und Inseln: insb. Freizeitfischerei (Angelfi-
- Landwirtschaft [ X scherei), Wassersport auf dem Altneckar (muskelkraftbetriebe-
- Forstwirtschaft X O ne Freizeitschifffahrt) und sonstige naturbezogene/ land-
Fischerei ' X schaftsgebundene Erholungsnutzung.
- Fischerel Flachennutzungsplan Nachbarschaftsverband Heidelberg-
Mannheim 2015/ 2020: Darstellung der Vorhabensbereiche als
Grunflachen und Wasserflachen inkl. Hochwasserschutz, Pro-
duktleitung am Sudrand, Bauschutz-/ Bauiiberwachungsbereich
nach Luftverkehrsgesetz.
Im Rahmen der BUGA 2023 geplante Seilbahntrasse (iber den
Altneckar/ Neckarkanal zur Verbindung des Luisenparks mit dem
Spinelli-Geléande (,Griinzug Nordost®).
Randlich:
e Neckar/ Neckarkanal: Bundeswasserstralle (Wasserstral’en-
klasse Va),
o Kraftwerk Feudenheim sowie Kraftwerkskanal,
¢ Erholungsnutzung, verschiedene Freizeit- und Sportanlagen
bzw. Campingplatz im Gewasserumfeld, Luisenpark,
e Siedlungsflachen.
2.2 Reichtum, Verfligbarkeit, Qualitat und Regenerationsfahigkeit der natirlichen Ressourcen

Flache

Die max. rd. 23 ha umfassenden Maf3nahmenflachen setzen sich Uberwiegend
aus Grinland (rd. 13,6 ha), Ruderalvegetation (ca. 2,6 ha), Gehdlzbestanden
(ca. 2,4 ha), Wasserflache (ca. 2,1 ha), Uferbéschung (ca. 1 ha), Wege-/ Ver-
kehrs-/ Infrastrukturflachen (ca. 1,3 ha) und untergeordnet aus Rohricht (< 0,1
ha) zusammen.

Boden

Fir die MaRnahmenbereiche sind keine ndheren Angaben zum Boden vorhan-
den, in der amtlichen Bodenkarte BK50 sind die Flachen als Siedlungsgebiet er-
fasst (Grundlage BK50, http://maps.Igrb-bw.de/); natiirlicherweise sind anzutref-
fen: holozane Substrate, inshesondere junge/ jiingere Auensedimente des
Neckars aus sandigem bis schluffigem Lehm, schluffigem bis lehmigem Sand
bzw. schwach kiesigem Sand, Lehm oder Schluff auf sandigem Kies, urspriing-
lich kalkhaltiger Brauner Auenboden (siehe unten), im Bereich von Altwasserbil-
dungen urspriinglich auch Pseudogley, Gley-Kolluvium, pseudovergleyter Au-
engley-Brauner Auenboden und Auengley; in den MaRhahmenbereichen sind
groRtenteils erhebliche Vorbelastungen durch Abgrabungen, Auffiillungen/ Auf-
schittungen, Verdichtungen, Befestigungen und Versiegelungen vorhanden.
Weniger vorbelastete Béden kommen vor allem oberhalb der MaBhahmenbe-
reiche resp. evtl. am Ostrand der MaRnahmenflache M14 vor: Die schmalen
Uberflutungsflachen entlang des Neckars sind als Bodenkundliche Einheit
.Kalkhaltiger Brauner Auenboden aus jlingsten Hochwassersedimenten des
Neckars (w68)“ gekennzeichnet (Griindigkeit flach bis méRig tief, geringe bis
mittlere nutzbare Feldkapazitat, mittlere bis sehr hohe Luftkapazitat, hohe bis
auRerst hohe Wasserdurchlassigkeit, sehr geringe bis geringe Sorptionskapazi-
tat und geringe bis hohe Erodierbarkeit). Die Bedeutung dieser Béden im Hin-
blick auf die Bodenfunktionen ist wie folgt einzustufen:

— Standort fiir naturnahe Vegetation: hoch (3,0)

— Natirliche Bodenfruchtbarkeit: gering bis mittel (1,5)

— Ausgleichskérper im Wasserkreislauf (LN): sehr hoch (4,0)
—  Filter und Puffer fir Schadstoffe (LN) mittel bis hoch (2,5)
—  Gesamtbewertung (LN): hoch (2,67).
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In den MaRnahmenbereichen sind aufgrund der Vorbelastungen keine naturge-
schichtlich/ landschaftsgeschichtlich bedeutsamen Béden vorhanden. Die weni-
ger vorbelasteten, vorwiegend oberhalb der MaRnahmenbereiche gelegenen
Standorte der Braunen Auenbdden entlang des Neckars sind als ,Archiv der Na-
turgeschichte“ (mit rezenten Bodenbildungsprozesse) besonders bedeutsam.
Geotope oder Moore sind nicht vorhanden.

Aufgrund der hohen Dichte an Kriegseinwirkungen wahrend des 2. Weltkriegs
ist im Vorhabensbereich mit Kampfmitteln zu rechnen. Mdglicherweise kénnen
auch Altablagerungen/ Altstandorten/ Altlastenverdachtsflachen vorhanden sein
(insb. im Osten der Feudenheimer Insel).

Landschaft

Der Vorhabensbereich ist Teil des Naturraums ,Neckar-Rheinebene” (Nr. 224).
Die eigentliche Neckar-Rheinebene wird durch den Schwemmkegel des
Neckars gebildet, der nur im stidwestlichen Teil von Flugsandfeldern (Schwet-
zinger Sand) tberdeckt wird (http://fachdokumente.lubw.baden-wuerttem-
berg.de/servlet/is/92374/brief224.pdf). An seiner Oberflache prasentiert er sich
als eine vom Relief her insgesamt relativ ausgeglichene mehr oder weniger
ebene Landschaft. Der Neckar-Schwemmkegel ist nahezu unbewaldet und wird
aufgrund der giinstigen Standortbedingungen, soweit nicht tiberbaut, intensiv
landwirtschaftlich genutzt. HorizontabschlieRend sind in weiten Teilen die Sied-
lungsrander. Aus einer ehemals gestreuten Anordnung von Siedlungen haben
sich im Randbereich der Niederterrasse, im Bereich der Entwicklungsachsen
und entlang der Bergstraf3e - wenn auch nicht durchgangige - bandartige Struk-
turen entwickelt.

Als selbststéandige Landschaftsbildeinheiten mit ihren typischen Elementen sind
insbesondere die Waldbereiche, der Neckar mit Uberflutungsflachen, die Niede-
rungen der Hessischen Rheinebene sowie die BergstralRe schutzwirdig (lus
19992). Bezogen auf den Vorhabensbereich und dessen Umfeld sind insbeson-
dere folgende pragende Elemente vorhanden bzw. im Hinblick auf das Land-
schaftsbild bedeutsam:

o Gewasserstrukturen und Vegetationsbestande der naturnahen Flussaue (na-
turnaher Gewasserverlauf inkl. Altwassern/ Altarmen und vielgestaltigen
Uferzonen/ Kiesinseln sowie Wasserpflanzengesellschaften, Réhrichte/
feuchte Hochstaudenfluren, Weidengeblische, Auwalder bzw. extensiv ge-
nutztes Grunland im Randbereich), Neckar auch als landschaftliche Leitlinie
pragend;

o Bestande des Weilken Maulbeerbaums (Maulbeerinsel als kulturgeschichtli-
ches Dokument).

Wasser

Oberflachengewasser:
Neckar / Altneckar/ Neckarkanal Feudenheim:

o Neckarkanal und Neckar unterhalb Einmiindung Neckarkanal: Bundeswas-
serstralle (WasserstraBenklasse Va), Altneckar und Kraftwerkskanal WKA
Feudenheim: Gewasser Il. Ordnung, Altneckar Ausleitungs- bzw. Restwas-
serstrecke des Kraftwerks Feudenheim, bei niedrigen und mittleren Wasser-
sténden nur geringe Wassermenge im Altneckar,

o Teil des WRRL-Flusswasserkorpers WK-Nr. 4-05, Neckar (BW) ab Kocher
(TBG 49 - Neckar unterhalb Kocher (ohne Jagst) bis Miindung Rhein),

o Gewassertyp 10 (Kiesgepragte Strome),

o Biologische Gewassergiite (2004): I (maRig belastet),

o Gewasserstrukturgiite (2017): Altneckar unterhalb Kraftwerkskanal ,sehr
stark verandert (6)“, Altneckar oberhalb Kraftwerkskanal ,stark verandert (5)¢,

Neckarkanal und Neckar unterhalb Einmiindung Neckarkanal ,vollstandig
verandert (7),

e Bewertung WRRL (Stand Dezember 2015):

— Biologische Qualitatskomponenten: Makrophyten und Phytobenthos
»,mangig“, Phytoplankton ,maRig“ u. Makrozoobenthos ,unbefriedigend”,
Fische noch nicht bewertet/ unklassifiziert.

2

IUS - INSTITUT FUR UMWELTSTUDIEN (1999): Landschaftsplan Verbandsgebiet des Nachbarschaftsverbands Heidelberg-

Mannheim. August 1999. Auftraggeber: Nachbarschaftsverband Heidelberg-Mannheim. Heidelberg.
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—  Hydromorphologische Qualitditskomponenten: Durchgangigkeit, Morpho-
logie und Wasserhaushalt ,nicht gut.

— Physikalisch-chemische Qualitdtskomponenten: bei Wassertemperatur,
pH-Wert, BSBs, Ammonium, Ammoniak, Nitrit und Chlorid werden Orien-
tierungswerte eingehalten; bei Sauerstoffgehalt und ortho-Phosphat-
Phosphor werden Orientierungswerte Giberschritten; bei Flussge-
bietsspezifischen Schadstoffen keine Uberschreitung von Umweltquali-
tatsnormen; bei Quecksilber, bromiertem Diphenylether, polyzyklischen
aromatischen Kohlenwasserstoffen bzw. Fluroranthen Uberschreitung
der Qualitatsnorm der RL 2013/39/EU.

Der Okologische Zustand resp. das Okologische Potential des Oberflachenwas-
serkorpers wird insgesamt als ,unbefriedigend” eingestuft (erheblich veranderter
Flusswasserkdrper - HMBW); signifikante Belastungen bestehen insbesondere
durch Abflussregulierungen, morphologische Veranderungen und Belastungs-
quellen (Punktquellen/ diffuse Quellen, Anreicherung mit Nahrstoffen, prioritaren
Stoffen und spezifischen Schadstoffen).

Handlungsbedarf besteht deshalb im Hinblick auf die Durchgangigkeit, die Min-
destwasserfuhrung, die Gewasserstruktur, die Trophie sowie PAK und ubiquita-
re Stoffe; der vorliegende Gewésserabschnitt ist Teil insb. der Programmstrecke
Hydromorphologie mit Optimierung der 6kologischen Durchgangigkeit, Verbes-
serung des Mindestabflusses und der Gewasserstruktur.

Grundwasser:
o Hydrogeologisch: Quartare/ Pliozadne Sande und Kiese im Oberrheingraben,

e Grundwasserleiter, Ergiebigkeit hoch, Lockergesteins-Grundwasserleiter
(Klasse 2 - hoch) mit Zwischenhorizonten,

e Grundwasserneubildungsrate (vieljahriges Mittel gemaR Angaben im Wasser-
und Bodenatlas Baden-Wiirttemberg, Stand 2012): ca. 50 - 100 mm/a, insg.
gering,

e Schutzpotential der Grundwasseriiberdeckung: gering,

o Teil des Grundwasserkorpers GWK-Nr. 16.2 Rhein-Neckar, Chemischer Zu-
stand: ,schlecht” (flachenhafte Uberschreitung der Schwellenwerte gem. An-
lage 2 GrwV fiir Nitrat), Bewertung WRRL: ,gefahrdeter Grundwasserkdrper*;
MengenmaRiger Zustand: ,gut”, Bewertung WRRL.: ,nicht gefdhrdet";
Handlungsbedarf besteht im Hinblick auf die Reduzierung der Nitratbelas-
tung.

Tiere

Fledermause:

Gemal den vom LuBw bereit gestellten Daten (bezogen TK25-Quadranten,
Stand 2012) kénnen im Vorhabensbereich Braunes Langohr, Grol3er Abendseg-
ler, Kleiner Abendsegler, Rauhautfledermaus, Wasserfledermaus, Zweifarbfle-
dermaus und Zwergfledermaus vorkommen. Daruber hinaus sind Vorkommen
der Miickenfledermaus und der WeiRrandfledermaus mdoglich (vgl. auch lus
20153). Neben der Nutzung als Jagdgebiet ist bei Baumhohlen/ Kasten aufsu-
chenden Arten auch eine Quartiernutzung (vermutlich Einzelquartiere) denkbar.

Sonstige streng geschiitzte Saugetiere:

Mit Vorkommen von Wildkatze und Luchs ist in dem innerstadtisch gelegenen
und anthropogen stark genutzten Vorhabensbereich nicht zu rechnen; ein Vor-
kommen der Haselmaus ist aufgrund des Fehlens durchgehender essentieller
Lebensraumstrukturen (dorniges Geblisch, Haselnussstraucher, Beerenstrau-
cher) sowie der innerstadtischen Lage bzw. dem Vorkommen freilaufender
Hauskatzen unwahrscheinlich. Vorkommen von Feldhamster und Fischotter
kdénnen ebenfalls ausgeschlossen werden. Nachweise/ Fralspuren des Bibers
entlang des Neckars kdnnen aktuell bis auf Hohe des Projektgebiets beobachtet
werden.

3

IUS - INSTITUT FUR UMWELTSTUDIEN WEIBEL & NESS GMBH (2015): Artenschutzrechtlich relevante faunistische Bestandserfas-

sung und -bewertung fiir Spinelli-Barracks, BUGA-Gelande und Varianten der Strafle ,Am Aubuckel”. Abschlussbericht 8. Juni
2015. Auftraggeber: Stadt Mannheim. Heidelberg. 64 S.
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Vogel:

Als Brutvogel (teils unregelméaRig) kommen im Bereich der Maulbeerinsel/ Feu-
denheimer Insel - neben weit verbreiteten, weniger anspruchsvollen Arten - fol-
gende Arten vor (bzw. kdnnen vorkommen): insb. baum- und strauchbritende
Arten wie Baumfalke, Baumpieper (pot.), Bluthanfling, Feldsperling (pot.), Fitis
(pot.), Gelbspdétter (pot.), Kuckuck, Nachtigall, Star, Sumpfmeise/ Weidenmeise
(pot.) oder auch Sumpfrohrsanger (pot.) (lus 20144).

Der Altneckar ist mangels Schwimmblattvegetation und offener Steilufer bzw.
nur vereinzeltem Vorkommen typischer Ufervegetation (wie Rohrichte, GroR3-
seggenriede, Weidengeblsche) fuir anspruchsvollere an Gewéasser und Feucht-
biotope gebundene Vogel grétenteils ungeeignet. Potentiale fiir besonders
schutzrelevante Vogelarten beschrénken sich auf die kiinstlich angelegten, na-
turnah gestalteten Seitengewasser im Bereich der Maulbeerinsel / Feudenhei-
mer Insel, wo sich potentiell Flussregenpfeifer oder Zwergtaucher, an einer
Steilwand am Sudufer auch der Eisvogel ansiedeln kdnnten.

Fir Wasservogel, wie Stockente, Blasshuhn, Lachmdwe oder auch Zwergtau-
cher, ist das Gewasser insb. im Winterhalbjahr bedeutsam.

Fir Offenlandarten stellen das Neckarvorland, die Neckarufer und die Offen-
landflachen im Bereich der Maulbeerinsel/ Feudenheimer Insel wichtige Nah-
rungshabitate dar (Brutplatze befinden sich auRerhalb).

Fische:

Die Fischfauna im Unteren Neckar weist eine hohe Artenidentitat zum Rhein
auf. Von den nach Anh. Il FFH-RL besonders geschiitzten Arten wurden bei
Elektrobefischungen/ Netzfangen in 2004/ 2005 auf Gewasserabschnitten ober-
halb (H6he Ladenburg/ Wieblingen) auRer dem Rapfen, Bitterling und Groppe
sowie Fluss-/ Meerneunauge als durchziehende Arten nachgewiesen (HART-
MANN & HUSGEN 20085); aus jungerer Zeit liegen auch Nachweise der Wander-
fischarten Lachs und Meerforelle sowie des Maifischs vor (ebenfalls als durch-
ziehende Arten). Als weitere gefahrdete Arten kommen zudem Aal, Barbe, Ha-
sel, Nase, Rotfeder und Schleie vor. Die Befischungsergebnisse aus 2004/
2005 zeigen, dass bei den Laich- und Jungfischlebensraumen aller 6kologi-
schen Gilden erhebliche Defizite vorhanden sind. Im Gewéassersystem sind nur
solche Arten mit annahernd mittleren bis hohen Jungfischdichten vertreten, de-
ren Reproduktion sich den unginstigen Verhéltnissen im Unteren Neckar ent-
ziehen kann. Sehr hohe Jungfischdefizite liegen bei den meisten strémungslie-
benden Arten vor.

Ergebnisse der Elektrobefischung im Neckar/ Altheckar durch das lus im
Herbst 2018 (siehe auch Anhang 2):

Das Ergebnis der Elektrobefischung im Altneckar siidlich der Schleuse Feuden-
heim wird stark dominiert von der neozooischen Schwarzmundgrundel, die an
allen neun Probestrecken mehr als 95 % (!) der Individuendichte erreicht. Dies
ist auffallig und nicht alleine durch die Selektivitéat der Elektrobefischung in der
Uberwiegend vorhandenen Blocksteinschittung zu erklaren.

Zweithaufigste Art ist die ebenfalls neozooische Kesslergrundel, fir die die obi-
gen Aussagen gleichsinnig gelten.

Gewassertypische, rheophile Arten wie Dobel, Hasel, Barbe und Nase kommen
nur in Einzeltieren vor, wobei zumindest bei Hasel und Dobel die Reproduktion
gelingt. Auch unter Berucksichtigung der sehr schwer zu befischenden Riffle-
strukturen unterhalb der Schwelle an der Autobahnbriicke (Probestrecken 7 und
8, siehe Anhang 2) wird dieses Ergebnis als ungeniigend beurteilt.

Selbst die ubiquitédren Arten Rotauge, Flussbarsch, Ukelei sind nicht in der La-
ge, nennenswerte Dominanzanteile zu erreichen. Der Aal immerhin ist an nahe-
zu allen Probestellen vertreten. Allerdings rekrutiert sich diese Art vermutlich
ausschlieBlich aus Besatz und kann insoweit nur eingeschrénkt zur Beurteilung
der Lebensraumqualitdt herangezogen werden

Inwieweit der extreme Sommer 2018 die Ergebnisse in Bezug auf die Reproduk-
tion beeintrachtigt hat, ist unklar. Einerseits ware zu erwarten, dass die Grun-

IUS - INSTITUT FUR UMWELTSTUDIEN WEIBEL & NESS GMBH (2014): Biotopkartierung Mannheim Griinzug Nordost mit faunistischer

Potentialeinschatzung. Auftraggeber: Stadt Mannheim. Heidelberg. 56 S.

HARTMANN, F. & S. HUSGEN (2008): Vom Wildfluss zur Wasserstral3e - Fischfauna und Fischerei im Unteren Neckar. Fische-

reibehérde Regierungsprasidium Karlsruhe. 72 S.

Seite 10
16.07.2019




Prifkatalog fur die allgemeine Vorprifung des Einzelfalls nach § 7 Abs. 1 Satz 1 UVPG

2. Standort des Vorha-
bens

(6kologische Empfind-
lichkeit des Gebiets)

nein ja Art, Gré3e, Umfang der Betroffenheit

deln von hohen Wassertemperaturen aufgrund ihrer Herkunft aus dem pontisch-
kaspischen Raum eher profitieren, andererseits sollte auch das Ausbleiben von
Hochwassern in der Reproduktionsphase 2018 das Aufkommen von Brut aller
Arten grundsatzlich beglinstigen. Inwieweit das friihzeitige Trockenfallen der
vorhandenen kleinen Stillgewasserarme am Altneckar (Fischkinderstuben) die
fehlende Reproduktion typischer Arten erklaren kann, bleibt unklar. SchlieZlich
bleibt anzumerken, dass viele der gefundenen Cypriniden deutliche Schuppen-
verluste aufwiesen, fir die auch keine Erklarung angegeben werden kann.

Die Fischbesiedlung des Gewasserabschnitts wird aktuell von der fehlenden
Tiefenvarianz und der uniformen Ausgestaltung seiner Ufer (Giberwiegend
Blocksteinschittung) bestimmt. Wasserpflanzen, Baumwurzeln oder Totholz als
weitere Strukturelemente sind kaum vorhanden. Es fehlen insbesondere dauer-
haft flach Gberstrémte, kiesige Abschnitte mit wechselnden Strémungsmustern,
als Laichplatz fir rheophile Arten. Die wenigen vorhandenen Kiesflachen wer-
den wegen der geraden Linienfuhrung einheitlich stark an- bzw. Gberstromt und
scheinen die genannte Funktion nicht erflllen zu kénnen. Die Grundeln und der
Aal kommen unter diesen Rahmenbedingungen relativ gut zurecht und spiegeln
so die strukturelle Lebensraumqualitat wider.

Alle MaRnahmen die das Ziel verfolgen, die genannten Defizite zu beseitigen,
sind grundséatzlich geeignet, die Lebensraumqualitat fur Fische und anderer
FlieRgewasserbewohner zu verbessern. Hierzu zéhlen insbesondere Anderun-
gen der Linienfuhrung zur Schaffung von Prall- und Gleitstrukturen und die Ent-
fesselung der Ufer. Parallele FlieRrinnen mit Tiefenvarianz und ausreichend tief
angebundene Stillwasserarme stellen weitere wertvolle Lebensraume bereit.

In ganz &hnlicher Weise beschreiben HARTMANN & HUSGEN (2008) die Defizite
und die daraus abgeleiteten Entwicklungsziele und MaBnahmenvorschlage fur
den Unteren Neckar.

Amphibien:

Der Vorhabensbereich ist aufgrund der Fischbesiedlung im Neckar als Lebens-
raum fir Amphibien weniger geeignet. Eventuell kénnen Erdkréte und Teich-
frosch vorkommen, da diese gegeniiber dem FraRdruck vieler Fischarten ver-
gleichsweise unempfindlich sind. SFN (2012)6 wiesen 2012 Vorkommen des
Teichfroschs in der Schlute am Sidufer der Maulbeerinsel nach (Nutzung als
Aufenthaltsgewasser, keine Reproduktion). Vorkommen von nach Anh. IV/ 1l
FFH-RL streng/ besonders geschitzten Amphibien sind unwahrscheinlich.

Reptilien:

Von Vorkommen der nach Anh. IV FFH-RL streng geschiitzten Zauneidechse
und Mauereidechse (allochthone Unterart) bzw. der landesweit gefahrdeten
Ringelnatter ist auszugehen. Vorkommen weiterer, nach Anh. IV FFH-RL streng
geschutzter Reptilien sind aufgrund der jeweiligen artspezifischen Habitatan-
spriiche auszuschlie3en.

Tagfalter und Widderchen:

Vorkommen von nach Anh. IV/ Il FFH-RL streng/ besonders geschiitzten
Schmetterlingen sind aufgrund ihrer aktuellen Verbreitungssituation resp. der
jeweiligen artspezifischen Habitatanspriiche weitgehend auszuschlieen. Im
Vorhabensbereich ist lediglich ein (unbestandiges) Vorkommen des Nachtker-
zenschwarmers (Proserpinus proserpina) denkbar (Art in Mannheim nicht etab-
liert). Die Art besiedelt u. a. Kies- und Feuchtschuttfluren sowie Unkrautgesell-
schaften an Flussufern mit Vorkommen von Nachtkerzengewéachsen als Futter-
pflanzen der Raupen (wie Weidenréschen, Gewdhnliche Nachtkerze).

Libellen:

Bei Untersuchungen am Unteren Neckar oberhalb des Vorhabensbereichs (im
NSG-Teilgebiet Il ,Altheckar Worth-Weidenstlicker" oberhalb Edingen-Neckar-
hausen) wurden lediglich ungefahrdete Libellenarten nachgewiesen, darunter
die typischen FlieRgewasserarten Blaufliigel-Prachtlibelle und Gebénderte
Prachtlibelle sowie Libellenarten langsam flieRender/ stehender Gewasser wie
GroR3e Pechlibelle, Gemeine Weidenjungfer, Pokaljungfer und Blaue Federlibel-
le. Vorkommen von nach Anh. IV/ Il FFH-RL streng/ besonders geschitzten Ar-
ten sind nicht wahrscheinlich.

6
Walldorf. 238 S.

SFN - SPANG.FISCHER.NATZSCHKA GMBH (2012): Amphibienkartierung im Stadtkreis Mannheim. Auftraggeber: Stadt Mannheim.
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Weitere europarechtlich geschiitzte Arten der Anh. IV/ Il FFH-RL sonstiger

Tiergruppen:

Vorkommen weiterer, nach Anh. IV/ Il FFH-RL streng/ besonders geschutzter
Arten sonstiger Tiergruppen (holzbewohnende Kafer wie insb. Heldbock, Hirsch-
kafer u. Scharlachkéafer, Schnecken/ Muscheln wie insb. Bauchige/ Schmale
Windelschnecke u. Zierliche Tellerschnecke bzw. Krebse/ Spinnentiere) sind
aufgrund fehlender artspezifischer Lebensraumstrukturen nicht zu erwarten.

Verbundfunktion/ Zielartenkonzept:

Der Vorhabensbereich liegt nicht innerhalb eines Wildtierkorridors des General-

wildwegeplans.

Im Hinblick auf den landesweiten Biotopverbund bestehen folgende Ausweisun-

gen:

o Flachen dstlich der B 38a Teil des 500 m-Suchraums fiir den Biotopverbund
mittlerer Standorte;

o Sidufer der Feudenheimer Insel dstlich der Riedbahnbriicke und Altneckar
im Osten des Vorhabensbereichs als Kernflache, Kernraum bzw. 500 m-
Suchraum flir den Biotopverbund feuchter Standorte.

Zielartenkonzept: Neckar als prioritares FlieRgewasser als Lebensraum ausge-

wahlter Artengruppen.

Pflanzen

Die im Vorhabensbereich vorhandenen Biotoptypen sind in Plan Nr. 1 darge-
stellt (Grundlagen: lus 2014/2018’, erganzend fiir Teilflache am &stlichen Rand
Luftbildauswertung). In der nachfolgenden Tabelle sind die in den MalRhahmen-
bereichen vorkommenden Bestande, ihre FlachengréRe sowie ihre naturschutz-
fachliche Bedeutung (lUiberschlagig anhand des Basismoduls nach LFu 2005
ermittelt) zusammenfassend wiedergegeben:

. Flache |Bewertung (Basis- | Flache
Biotoptyp in ha modul, Lfu 2005) in ha
13.31 | Altarm 0,18

sehr hoch 0,21
13.32 | Altwasser 0,02
21.20 | Steilwand, Gewasserufer 0,01
34.56 | Rohrglanzgrasrodhricht 0,05
hoch 1,38
41.10 | Feldgeholz 0,12
42.40 | Uferweiden-Gebiisch 1,21
12.40 | Ausgebauter Flussabschnitt 1,94
33.41 | Fettwiese mittlerer Standorte 13,24
35.60 | Ruderalvegetation 0,12
3563 Ruderalvegetation frischer bis 0.14
feuchter Standorte
35.64 | Grasreiche Ruderalvegetation 0,73 mittel 17,23
42.20 | Gebusch mittlerer Standorte 0,29
43.11 | Brombeergestripp 0,07
44.20 | Naturraum-/ standortfremde Hecke | < 0,01
45.12 | Baumreihe 0,54
45.20 | Baumgruppe 0,17
21.41 | Aufschuttung, Uferbefestigung 0,90
21.50 | Aufschuttung, Gewasserufer 0,04
21.51 | Kiesflache, Gewasserrand 0,06 .
gering 3,75
33.63 | Intensivweide 0,35
35.31 | Brennnesselbestand 1,62
44.30 | Heckenzaun 0,01

7

IUS - INSTITUT FUR UMWELTSTUDIEN WEIBEL & NESS GMBH (2014/ 2018): Griinzug Nordost und BUGA LBP. Biotopkartierung mit
faunistischer Potentialeinschatzung. Heidelberg.
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60.24 | Weg, Platz - unbefestigt 0,19
60.25 | Grasweg 0,57
60.20 | StralRe, Weg, Platz 0,32
60.21 | Stral3e, Weg, Platz - versiegelt 0,04 k_eine bis sehr ge- 0.54
60.30 | Bahnanlage, Gleisbereich <0,01 |fng '
IX.6 | Campingplatz 0,17
insg. 23,10 23,10

Von mdglichen Zwischenlagerflachen resp. Baustralen (aulierhalb der Maf3-
nahmenbereiche) waren dariiber hinaus - neben bereits bestehenden Verkehrs-
flachen - vor allem Fettwiesen mittlerer Standorte und Ruderalvegetation betrof-
fen.

Ein Vorkommen seltener, gefahrdeter bzw. nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
besonders geschutzter Pflanzenarten ist nicht anzunehmen. Die bekannten
Vorkommen bestandsbedrohter Arten wie Wiesen-Alant (Inula britannica),
Grasblattrige Kresse (Lepidium graminifolium) und Kleines Flohkraut (Pulicaria
vulgaris) bzw. Gewdhnliche Ochsenzunge (Anchusa officinalis) befinden sich
am Nordufer des Neckars resp. des Neckarkanals nordwestlich/ nérdlich der
MafRnahmenbereiche (lus 2014/ 2018). Eventuell liegen Einzelexemplare der in
landesweit auf der Vorwarnliste stehenden Flatter-Ulme (Ulmus laevis) in den
MafRnahmenbereichen.

Biologische Vielfalt

Es ist von einer mittleren Artenvielfalt und Vielfalt an Lebensraumen auszuge-
hen. Im Hinblick auf genetische Diversitat und funktionale Biodiversitét ist keine
Bewertung méglich.

Klima/ Luft

Das Stadtgebiet von Mannheim befindet sich in der warmgemaRigten Klimazo-
ne, die im Oberrheingraben bei Mannheim durch eine hohe Anzahl an Sommer-
tagen (Temperaturmaximum mindestens 25°C >50 Tage im Jahr) und eine ge-
ringe Anzahl an Frosttagen (70 Tage im Jahr), d. h. der Tage, an denen das
Temperaturminimum unter 0°C liegt, charakterisiert ist (Stadtklimaanalyse,
OKOPLANA 20108). Die Jahresmitteltemperatur betragt ca. 10°C. Die Jahres-
summe des Niederschlags liegt im Raum Mannheim bei ca. 550 - 650 mm, wo-
bei die Monate Mai - Juli die grof3ten Niederschlagshéhen aufweisen.

GemaR der Stadtklimaanalyse (OkoPLANA 2010, S. 73) stellen der Altneckar, der
Neckarkanal sowie das Neckarvorland einen klimadkologischen Ausgleichs-
raum dar (Nr. A11). Die Luft im Ausgleichsraum neigt aufgrund der Tieflage zu
Stagnationen. Da die Grinflachen des Neckarvorlandes im Verhdltnis zu den
Wasserflachen von Fluss und Kanal relativ schmal sind, ist das Kaltluftentste-
hungspotential etwas schwéacher (Effektivitat der Kaltluftleistung der Wasserfla-
chen hoch/ sehr hoch, die der Freiflachen gering). Vor allem bei quer zum
Neckar verlaufenden (z. B. nérdlichen bis nordéstlichen) Stromungen kommt
das thermische Ausgleichspotenzial weniger stark zum Tragen. Bei vorherr-
schend 6stlichen bis stidéstlichen Windrichtungen kann es allerdings seine kli-
madkologische Funktion als Strémungsleitlinie fur die westlich angrenzenden
Bereiche bis zur Innenstadt bzw. Neckarstadt entfalten. Das thermische Aus-
gleichsvermdgen der Gewasser und Freiflachen wird daher als hoch bis sehr
hoch eingeschatzt.

Aktuelle Informationen Uber die Luftschadstoffbelastungen in Mannheim liegen
durch das Luftmessnetz der LUBW vor (Stationen Mannheim-Friedrichsring als
Verkehrsmessstation sowie Mannheim-Nord im Hinblick auf den stadtischen
Hintergrund, siehe https://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/luft/jahreswerte).
Uberschreitungen von Grenz-/ Zielwerten (siehe 39. BImSchV) bestehen fiir
Stickstoffdioxid (NO2) und Ozon (Os). In den letzten Jahren lagen die NO»-
Konzentrationen im Bereich der Verkehrsmessstation Mannheim-Friedrichsring
kontinuierlich tiber dem Grenzwert (Jahresmittelwert von 40 pg/m3, Schutzgut
menschliche Gesundheit). An der Station Mannheim-Nord lagen die Werte fir
den héchsten gleitenden 8-Stundenmittelwert des Tages von 120 pg/m3 fur
Ozon regelméRig liber der zulassigen Anzahl von Uberschreitungen je Kalen-
derjahr (Schutzgut menschliche Gesundheit); 2018 wurde zudem im Hinblick auf
Ozon der Zielwert des AOT40 fur das Schutzgut Vegetation tberschritten.

8

OKOPLANA 2010: Stadtklimaanalyse Mannheim 2010. Auftraggeber Stadt Mannheim. 155 S. zzgl. Abbildungen/ Karten.
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Insgesamt betrachtet ist im Stadtgebiet von Mannheim von einer hohen Grund-
belastung auszugehen. Der Luftqualitéatsindex (orientiert am Schutz der
menschlichen Gesundheit) wird Giberwiegend als als ,befriedigend” bis ,ausrei-
chend" bewertet (http://www.atmo-rhinsuperieur.net).

2.3 Belastbarkeit der Schutzgiter unter besonderer Beriicksichtigung folgender Gebiete und von Art
und Umfang des ihnen jeweils zugewiesenen Schutzes (Schutzkriterien)

2.3.1 FFH-Gebiet gem. § 32 ] X | Oberhalb an MaRnahmenbereiche angrenzend:
BNatSchG Der Altneckar/ Neckar und seine Randbereiche oberhalb des
Kraftwerkskanals Mannheim-Feudenheim sind Teil des

FFH-Gebiets 6517-341 ,Unterer Neckar Heidelberg - Mannheim*:
gem. MAP 2010° fur den Neckarabschnitt im Umfeld der A 6:
Bestand: Lebensstatte von Groppe, Meerneunauge/ Flussneun-
auge.

Ziele:

Fir den Gewdasserabschnitt stdlich der Insel:

e Groppe:

Erhaltungsziele:

+ Erhaltung von noch natumahen und strukturreichen Flietwasserabschnitten mit Uber-
wiegend kiesig-steinigem Sohlsubstrat oder Totholz.

+ Schutz vor gewasserbaulichen Mafltnahmen, die zum Verlust einer strukturreichen
Stromsohle mit kiesig-steinigem Untergrund fithren und Wanderungshindemnisse dar-
stellen

+ FErhaltung bzw. Wiederherstellung einer geeigneten Wasserqualitat und Vermeidung
von Schadstoffeintragen, die zur Schadigung der Entwicklungsstadien der Groppe
fahren.

« Herstellung eines okologisch angemessenen Mindestabflusses

+ Schutz vor Feinsedimenteintragen, die zu einer Verschlammung und zu einer Kolma-
tierung des Kiesliickensystems fuhren.

« Schutz vor Freizeitaktivitaten, die zur Beeintrachtigung strukturreicher Gewasser-
sohlen mit Steinen und Totholz fiihren.

gem. Anlage 1 der FFH-VO vom 12.10.2018:

—  Erhaltung von naturnahen, strukturreichen, dauerhaft wasserfiihrenden Gewdssern mit
lockerer, kiesiger bis steiniger Gewdssersohle und einer natirlichen Gewasserdynamik

— Erhaltung eines guten chemischen und dkologischen Zustands oder Potentials der
Gewidsser ohne beeintrichtigende Feinsediment- oder Nihrstoffbelastungen

— Erhaltung von geeigneten Versteck- und Laichméglichkeiten wie Totholz, ins Wasser
ragende Gehdlzwurzeln, Uferunterspiilungen und Hohlrdume

—  Erhaltung von durchgéngigen FlieRgewdssern

—  Erhaltung von Lebensrdumen mit ausreichend wirksamen Fischschutzeinrichtungen im
Bereich von Wasserkraftanlagen und Wasserentnahmestellen

e Meerneunauge, Flussneunauge:

Erhaltungsziele:
« Schutz potenzieller Laichplatze und Querderhabitate vor Verschlammung des Kies-

oder Sandlickensystems und vor vélliger Verlandung.

« Schutz vor Gewasserausbau und Gewasserunterhaltungsmafinahmen, die zu einer
Beeintrachtigung der Durchgédngigkeit und zum Verlust der Neunaugenhabitate fih-
ren.

« Schutz vor Nahrstoff-, Schadstoff- und Feinsedimenteintragen

« Schutz vor Beeintrachtigungen des Gewassergltezustands, insbesondere des War-
mehaushalts.

gem. Anlage 1 der FFH-VO vom 12.10.2018:

— Erhaltung von strukturreichen, sauerstoffreichen FlieBgewéssern mit naturnahen
Abflussverhiltnissen, iiberstromten kiesigen Sohlbereichen und ausreichend mit
Sauerstoff versorgten Feinsedimentablagerungen

— Erhaltung eines guten chemischen und &kologischen Zustands oder Potentials der
Gewdsser ohne beeintrichtigende Feinsediment- oder Ndhrstoffbelastungen

—  FErhaltung einer natiirlichen Gewésserdynamik, die fortwédhrend zur Entstehung oder
Regeneration von Reproduktions- und Aufwuchshabitaten fithrt

—  Erhaltung von durchgéngigen Wanderrouten mit ausreichender Wasserftihrungen und
einer Vernetzung von Teillebensrdumen und Teilpopulationen

—  Erhaltung von Lebensrdumen mit ausreichend wirksamen Fischschutzeinrichtungen im

Bereich von Wasserkraftanlagen und Wasserentnahmestellen

®  GEFAO - Gesellschaft fiir angewandte Okologie und Umweltplanung (2010): Managementplan fiir das FFH-Gebiet 6517-341

LUnterer Neckar Heidelberg - Mannheim®. Auftraggeber: Regierungsprasidium Karlsruhe, Ref. 56. 70 S. zzgl. Anhang/ Karten.
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Fur die Ubrigen Gewdasserabschnitte:
e Groppe:
Entwicklungsziele:

+ Wiederherstellung oder Forderung gewasserdynamischer Prozesse, die zur Aushil-
dung einer strukturreichen Gewassersohle fuhren und den Anspruchen der Groppe
genugen.

« Wiederherstellung bzw. Verbesserung der biologischen Langsdurchgangigkeit zur
Vermeidung von Isolationseffekten.

e Meerneunauge, Flussneunauge:
Entwicklungsziele

+ Entwicklung oder Schaffung naturnaher und strukturreicher Gewésserabschnitte mit
geeigneten Laichhabitaten und Aufwuchsstatten fur die Larven (Querder)

« Wiederherstellung der biologischen Durchgangigkeit des Neckars (und des Rheins)
fur aufwarts wandernde laichbereite Neunaugen und fur flussabwarts abwandernde
fertig entwickelte Neunaugen.

e LRT 3260 Flusse der planaren bis montanen Stufe:
Entwicklungsziele:

« Entwicklung von standorttypischen Ufer- und Auenbereichen (Uberschwemmungs-
flachen, Flachuferbereiche)

« Optimierung der Abflussverhaltnisse, insbesondere Erhohung der Mindestwasser-
menge, und der Wasserqualitat im Altneckanal.

Fur das Sudufer des Altneckars:

e LRT 3150 Natirliche nahrstoffreiche Stillgewéasser
Entwicklungsziele:

Anmerkung: Ausgehend vom Leitbild des historischen Neckars vor Beginn des Ausbaus ab
1790 ist das Entwicklungsziel die Schaffung eines strukturreichen Flusses mit einer hohen
Anzahl an Altarmen und Altwassern mit unterschiedlichen Verlandungsstadien. Das schlie3t
auch die Neuschaffung weiterer Gewasser mit ein, wie sie auch fur die Umsetzung der Was-
serrahmenrichtlinie am Neckar gefordert wird.

« Schaffung weiterer Seitengewédsser mit der Qualitdt von Altarmen oder Altwéssemn
wie sie u.a. von der Naturschutzverwaltung geplant sind.

« Entwicklung der bisher angelegten Seitengewasser zu einem gunstigen Erhaltungs-
zustand.

Fir das sudliche Vorland:
¢ LRT 6510 Magere Flachland-M&hwiesen
Entwicklungsziele:

« Entwicklung weiterer Bestande des Lebensraumtyps auf Flachen, die auf Grund ihrer
Artenausstattung oder ihrer Standortverhaltnisse besonders gunstige Voraussetzun-
gen fur seine Entwicklung bieten, zum Beispiel die bei der Grunlandkartierung als
Mahwiesen erfassten Bestande, die nicht dem Lebensraumtyp entsprechen — sofern
sie nicht extrem artenarm sind.

« Verbesserung von Bestanden mit einem bereits ginstigen Erhaltungszustand von gut
(B) nach hervorragend (A).

Die Abgrenzung des FFH-Gebiets und die Lage der Maf3nah-
menbereiche sind in beiliegendem Plan Nr. 2 dargestellt.
Vogelschutzgebiet gem. | X O |-
§ 32 BNatSchG
2.3.2 Naturschutzgebiet gem. | [ X |Innerhalb MaBnahmenbereiche:

§ 23 BNatSchG

Die Maulbeerinsel westlich der Riedbahntrasse ist als

NSG 2.102: Unterer Neckar, Teilgebiet VI Maulbeerinsel aus-
gewiesen.

Schutzzweck gem. § 3 der NSG-VO vom 17.12.1986 (GBI. v.
13.02.1987, S. 28):

e Sicherung des Restbestandes einer zu Beginn des 19. Jahr-
hunderts zur Wiederbelebung der Raupenzucht angelegten
Pflanzung des Weillen Maulbeerbaumes (Morus alba).

Oberhalb an MaRnahmenbereiche angrenzend:

Der Altneckar und seine Randbereiche oberhalb des Kraftwerks-
kanals Mannheim-Feudenheim bis zur Autobahnbriicke ist als

NSG 2.101: Unterer Neckar, Teilgebiet V Wdrthel ausgewiesen.

Schutzzweck gem. § 3 der NSG-VO vom 17.12.1986 (GBI. v.
13.02.1987, S. 28):
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¢ Erhaltung des Unterlaufs des Neckars und seiner Flussufer-
saume, Auen und Vorlénder, insbesondere der noch urspriing-
lich geformten, naturnahen, nicht schiffbaren Flussabschnitte
mit Wildflusscharakter;

¢ Erhaltung und Forderung der verschiedenen fiir die Flussland-
schaft am Unteren Neckar typischen und teilweise zunehmend
gefahrdeten Pflanzengesellschaften, deren Vegetationsmosaik
der standortlichen Vielfalt entspricht;

¢ Erhaltung und Forderung einer auentypischen Fauna, insbe-
sondere europdischer Vogelarten, die vielfach gefahrdet und
teilweise vom Aussterben bedroht sind;

¢ Sicherung des rdumlich engen Verbundes von Lebensrdumen
fir Pflanzen und Tiere, die insbesondere fiir wandernde Tierar-
ten als Brut-, Rast-, Nahrungs- und Uberwinterungsgebiet von
lebenswichtiger Bedeutung sind.

Die Abgrenzung der Teilgebiete des Naturschutzgebiets und die

Lage der MaBRnahmenbereiche sind in beiliegendem Plan Nr. 2

dargestellt.

2.3.3

Nationalpark/ Nationales
Naturmonument gem. §
24 BNatSchG

234

Biosphéarenreservat
gem. § 25 BNatSchG

Landschaftsschutzge-
biet gem. § 26
BNatSchG

Innerhalb MaBnahmenbereiche:

Die ubrige Abschnitte des Altneckars/ Neckars und seiner Rand-
bereiche im Untersuchungsraum sind als

LSG 2.22.012 Unterer Neckar, Teilgebiet Mannheimer Necka-
raue ausgewiesen. Das Landschaftsschutzgebiet dient als Puf-
fer- und Ausgleichsraum fiir die Naturschutzgebiete ,Unterer
Neckar".

Schutzzweck gem. § 6 der LSG-VO vom 17.12.1986 (GBI. v.
13.02.1987, S. 28):

e Ausweisung und Erhaltung der fur die Naturschutzgebiete
wichtigen Puffer- und Ergdnzungszonen;

¢ Sicherung 6kologischer Grund- und Ausgleichsfunktionen, ins-
besondere die Erhaltung und Steigerung der Leistungsféhigkeit
der Naturguter Boden, Wasser und Lulft;

e Forderung, Erhaltung und Wiederherstellung erholungswirksa-
mer Landschaftsstrukturen und ihrer Zuganglichkeit und Nutz-
barkeit fur die Allgemeinheit.

Die Abgrenzung des Landschaftsschutzgebiets und die Lage der

MafRnahmenbereiche sind in beiliegendem Plan Nr. 2 dargestellit.

2.3.5

Naturpark gem. § 27
BNatSchG

2.3.6

Naturdenkmal gem. § 28
BNatSchG

Unterhalb bzw. randlich der MaRnahmenbereiche:

Auf einem Parkplatz im Bereich der Feudenheimer Stral3e nord-
westlich des Einlaufbereichs des Neckarkanals in den Neckar
existiert das Naturdenkmal:

 END 82220000008: 1 Maulbeerbaum
Auf der Maulbeerinsel ist folgendes Naturdenkmal ausgewiesen:

e END 822200000075 - 822200000103: insg. 29 Maulbeerbau-
me (Morus alba).

Die Lage der Naturdenkmaéler/ Maulbeerbdume und der Maf3-
nahmenbereiche ist in beiliegendem Plan Nr. 2.

2.3.7

Geschutzter Land-
schaftsbestandteil gem.
§ 29 BNatSchG
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2.3.8 Gesetzlich geschiitzter O X |Innerhalb MaBnahmenbereiche:
Biotop gem. § 30 Biotop-Nr. 165172220020 - Feldgeholz auf Maulbeerinsel II:
EINaStSﬁgG/ §33 Feldgehdlz, Gebiet von lokaler Bedeutung;
atse Biotop-Nr. 165172220021 - Neckarufer Maulbeerinsel: Gewas-
serbegleitender Auwaldstreifen, Uferweiden-Gebisch, Rohr-
glanzgrasroéhricht, kleinflachig/ fragmentarisch Schnabelseggen-
Ried; Gebiet mit lokaler Bedeutung;
Biotop-Nr. 165172220069 - Gewdasserbegleitender Auwaldstrei-
fen am Neckar (NSG Maulbeerinsel): Gewasserbegleitender Au-
waldstreifen, Gebiet von lokaler Bedeutung;
Biotop-Nr. 165172229020 - Uferweidengebiische und Auwald
am Neckar stdlich Neckarstadt: Uferweiden-Gebiisch, Rohr-
glanzgrasréhricht, Gebiet von besonderer lokaler Bedeutung.
Oberhalb bzw. randlich der MaRnahmenbereiche:
Biotop-Nr. 165172220018 - Feldhecken und -gehélz auf Maulbe-
erinsel: Feldgehdlz, Feldhecke mittlerer Standorte, Gebiet von
lokaler Bedeutung;
Biotop-Nr. 165172220019 - Feldgehdlz auf Feudenheimer Insel I:
Feldgehdlz, Gebiet von lokaler Bedeutung;
Biotop-Nr. 165172220066 - Naturnaher Flussabschnitt Neckar,
NSG ,Worthel“: Naturnaher Flussabschnitt, Brennnesselbestand,
Uferweiden-Geblsch, Gewasserbegleitender Auwaldstreifen,
Rohrglanzgras-Roéhricht, Gewasserbegleitende Hochstaudenflur,
Gebiet von regionaler Bedeutung.
Die Abgrenzung der geschutzten Biotope und die Lage der Mal3-
nahmenbereiche sind in beiliegendem Plan Nr. 2 dargestellt.
Waldschutzgebiet gem. | X |-
§ 32 LWaldG (Bann-
wald, Schonwald)
2.3.9 | Wasserschutzgebiet X O |-
gem. § 51 WHG
Heilquellenschutzgebiet | X O |-
gem. § 53 Abs. 4 WHG
Risikogebiet gem. § 73 O X | Randliche/ umgebende Siedlungsflachen z. T. mit hohen bzw.
Abs. 1 WHG mittlerem Risiko im Hinblick auf Menschliche Gesundheit'°.
Uberschwemmungsge- O X | USG-Nr. 570.222.000.004 - Rhein in Mannheim (mit Neckar).
biet gem. § 76 WHG
bzw. § 65 WG
2.3.10 | Gebiet, in dem die in ] X | Uberschreitung der Qualitiatsnorm der RL 2013/39/EU im Neckar
Vorschriften der Europa- im Hinblick auf Quecksilber, bromiertem Diphenylether, polyzykli-
ischen Union festgeleg- schen aromatischen Kohlenwasserstoffen bzw. Fluroranthen
ten Umweltqualitats- (siehe Pkt. 2.2 Wasser).
normen bereits Gber- Im Hinblick auf Luftreinhaltung: Uberschreitung von Grenz-/ Ziel-
schritten sind werten (siehe 39. BImSchV) fir Stickstoffdioxid (NO2) und Ozon
(O3) (siehe Pkt.2.2 Klima/ Luft).
2.3.11 | Gebiet mit hoher Bevol- O X | Gem. Strukturkarte des Einheitlichen Regionalplans Rhein-
kerungsdichte, insb. Neckar 2013: Hochverdichteter Kernraum, Mannheim als Ober-
Zentrale Orte i. S.d. § 2 zentrum.
Abs. 2 Nr. 2 des ROG
2.3.12 | Baudenkmal, Denkma- X [1 | Soweit bekannt sind in den MaRnahmenbereichen keine unter
lensemble Denkmalschutz stehende bauliche Anlagen/ Geb&ude vorhan-
den.
Bodendenkmal, archdo- | [X| [] | Nach derzeitigem Kenntnisstand sind in den MaRnahmenberei-

logisch bedeutende
Landschaft

chen keine Bodendenkmaler/ Geotope vorhanden.

10

https://udo.lubw.baden-wuerttemberg.de/public/pages/map/default/index.xhtml, abgerufen am 23.05.2019.
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Ausmal, grenziuberschreitender Bewertungl)
Art und Merkmale Charakter, Schwere, Komplexitat, . .
P . . - . X Vermeidungs-/ Min-
der mdglichen nein ja | Wahrscheinlichkeit, Zeitpunkt, Dau- derungsmaRnahmen
Auswirkungen er, Haufigkeit, Umkehrbarkeit und
Zusammenwirken der Auswirkungen e u
5 Baubedingte, tempo- Baubedingt sind inshesondere Emissi- | = Einhaltung geltender
5 rare Zunahme der onen von Larm, Licht/ Bewegungsunru- Regelungen/ Richtli-
2 Immissionsbelastung he und Schadstoffen durch die einge- nien
((/)Lé hinsichtlich setzten F_ah_rzeug_e/ Baumaschinen zu |, g hetrieb nur werk-
- - Stoffeintréage in erwarten; die Eml_ssmrlen sind ..Ze'tl'.Ch tags und tagsuber
S die Luft, O < begrenzt und nur im naheren raumli- ) i O %4
< ) chen Umfeld der MaRnahmenbereiche |* Abschnittsweise
5 - Geriiche (TA wirksam. Umsetzung der
% Luft, Immissi- Im Hinblick auf den Bauverkehr erfolgt Mafnahmen
= onswerte der eine rasche Anbindung an das beste- | = Soweit moglich
2 GIRL), > O hende stéadtische bzw. tGibergeordnete schiffsgebundener O X
$ |- Staub(TALuft), | X [ | Verkehrsnetz; ein schiffsgebundener An-/ Abtransport von O X
% - Erschitterungen Ar1—/ Abtransport von Materialien ist Materialien
8 (BImSchG, DIN maglich. = Soweit méglich
= 4150-2, Hinwei- X O Im nahe_ren Umfeld _der MaBnahmen_be- MaRnahmenum- O X
§ se LAI), r\e/\IIChhe smtd nur“vzl(esmgg I?jetroffgnf m|:j setzung vom Was-
i i +~Wohnnutzung“ (Gebaude im Osten der
% - Lam (TALarm), | [] X Feudenheimer Insel, Campingplatz am ser atis . [ X
I - Licht/ Bewe- Sidostufer des Altneckars) zu besor- = Information _der I_3e-
® gungsunruhe. O X gen; die Wohnbebauung im Siden ist troffenen, Hinweise/ 0 X
insb. durch den Hochwasserdamm, die Rege_lungen b;w.
Baumreihe, die Bahntrasse und die Umleitungen fur Er-
UferstraBBe von den MaRnahmenberei- holungssuchende
chen visuell und larmtechnisch ge-
trennt.
Betroffenheit besteht fir Erholungssu-
chende auf der Maulbeerinsel/ Feuden-
heimer Insel sowie dem Neckarvorland
am Sudufer. Der sudlich gelegene Lui-
senpark ist insb. durch den Hochwas-
serdamm, die Baumreihe, die Bahn-
trasse und die UferstralRe von den
MafRnahmenbereichen visuell und larm-
technisch getrennt.
Anlage-/ betriebsbedingt sind keine re-
levanten Emissionen zu erwarten.
Sonstige baubeding- | [] X | Im Hinblick auf mégliche Kampfmittel / | = Einhaltung geltender ] X
te Risiken fir die Altlastenverdachtsflachen in den Maf3- Regelungen/ Richtli-
menschliche Ge- nahmenbereichen werden die rechtli- nien
sundheit, wie stoffli- chen Vorgaben/ Anforderungen be-
che Belastungen, ricksichtigt.
Kampfmittel, Altlas- Mit baubedingt evtl. anfallenden Ab-
ten/ Altablagerun- wassern wird ordnungsgeman umge-
gen, Abwasser u. &. gangen.
Ein sorgsamer, den gesetzlichen Rege-
lungen entsprechender Umgang mit
wassergeféhrdeten Stoffen o. 4. kann
vorausgesetzt werden.
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Ausmal, grenziberschreitender Bewertung")
Art und Merkmale Charakter, Schwere, Komplexitat, . .
P . . - . X Vermeidungs-/ Min-
der moglichen nein ja | Wahrscheinlichkeit, Zeitpunkt, Dau- derungsmaRnahmen
Auswirkungen er, Haufigkeit, Umkehrbarkeit und
Zusammenwirken der Auswirkungen e u
Widerspriiche zu X [0 |Die MaRnahmen stehen den bauleit- - O X
raumordnungs- und planerischen Darstellungen gem.
bauplanungsrechtli- rechtswirksamem Flachennutzungsplan
chen Zielen und nicht entgegen.
Mafnahmen (Nut- Es besteht keine Uberplanung des Vor-
zungen) habensbereichs durch einen bestehen-
den Bebauungsplan.
Im Hinblick auf die im Zusammenhang
mit der Bundesgartenschau BUGA
2023 geplante Uberspannung des
Neckarkanals/ Altneckars mit einer
Seilbahn ergeben sich Synergieeffekte.
Schifffahrt/ Kraft- X [ | Die MaRnahmen werden so realisiert, = Erbringung eines O X
werksbetrieb: Mogli- dass keine relevanten Beeintrachtigun- Nachweises der Un-
che Veréanderung gen stattfinden werden. schéadlichkeit
von Stromungsver-
héaltnissen und Se-
dimenttransport im
Neckar/ Neckarkanal
Verlust von Grinland | [ X | Von den MaRnahmen kénnen Griin- = Abstimmung mit den X O
bzw. von Landwirt- landflachen mit einem Umfang von bis Betroffenen und
schaftsflache (soweit zu ca. 13,6 ha betroffen sein. konkrete Anpassung vx\enn
entsprechend be- Lediglich bauzeitlich beanspruchte des Flachenum- |elfcsh_
wirtschaftet) Griinlandflachen werden nach Ab- fangs im Zuge der garkeit
schluss der BaumaRnahmen wieder weiteren Mal3nah- c06.
entsprechend dem Vorzustand herge- menkonkretisierung gbegn
stellt. * Reduzierung der i
Flacheninanspruch- uner-
nahme falls betrieb- | heblich
lich unverzichtbar
und nicht ausgleich-
bar
Beeintrachtigung von | [] X |Inden MaRnahmenbereiche gelegene | = Abstimmung mit den ] X
Ver-/ Entsorgungslei- Ver-/ Entsorgungsleitungen o. a. wer- jeweils Zustandigen
tungen, von sonsti- den bei der Planung/ Durchfuihrung der im Zuge der weite-
gen Infrastrukturein- BaumaRnahmen entsprechend beriick- ren MaRnahmen-
richtungen bzw. des sichtigt. konkretisierung
Wegenetzes Anlage-/ betriebsbedingte Beeintrachti- | « Bej Bedarf Schutz-
gungen vorhandener Wegebeziehun- mafRnahmen
gen erfolgen nicht. = Aufrechterhaltung
von Verkehrsbezie-
hungen wéahrend der
Bauphase
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Ausmal, grenziberschreitender Bewertung")
Art und Merkmale Charakter, Schwere, Komplexitat, . .
P . . - . X Vermeidungs-/ Min-
der moglichen nein ja | Wahrscheinlichkeit, Zeitpunkt, Dau- derungsmaRnahmen
Auswirkungen er, Haufigkeit, Umkehrbarkeit und
Zusammenwirken der Auswirkungen e u
Wahrend der Bau- O XI | Wéhrend der Bauphase kommt es im = Abschnittsweise O X
phase Nutzungsein- Vorland und auf der Feudenheimer In- Umsetzung der
schrankungen von sel insb. durch Nutzung von Wegen flr MaRRnahmen
erholungswirksa- den Bauverkehr bzw. durch die Bau- = Soweit méglich
mem Freiraum mafinahmen selbst zu einer einge- schiffsgebundener
schrankten Nutzbarkeit von erholungs- An-/ Abtransport von
wirksamem Freiraum. Materialien
= Soweit moglich
MaRnahmenum-
setzung vom Was-
ser aus
= Information der Be-
troffenen, Hinweise/
Regelungen bzw.
Umleitungen flr Er-
holungssuchende
Schaffung von Retentionsraum/ Er- | Durch die Neuanlage von Gewassern/ | Positivwirkung
héhung des Wasserriickhalts Uferabflachungen wird zuséatzliches Re-
(Hochwasserschutz) tentionsvolumen geschaffen.
Wahrend der Bauphase werden geeig-
nete Regelungen/ MaRnahmen zur
Gewahrleistung der Retentionsfunktion
resp. des Wasserabflusses und der
Hochwassersicherheit getroffen.
Aufwertung des erholungswirksa- Durch Umsetzung der MaRhahmen er- | Positivwirkung
men Freiraums fahrt der Erholungsraum fir die natur-
bezogene/ landschaftsgebundene Er-
holungsnutzung eine Aufwertung.
Die Zugéanglichkeit des Neckarvorlands
wird verbessert (barrierefreier Zugang
durch den Hochwasserdamm).
o Flacheninanspruchnahme/ - Anlagebedingt erfolgt eine dauerhafte Positivwirkung
§ umwidmung Umwandlung von Landflache zu Ufer-
o boschung/ Flachuferbereich/ Flachwas-
o~ serzone/ Insel resp. Gewasser im Um-
™ fang von netto rd. 18 ha.
Die Umwidmung dient der Wiederher-
stellung auentypischer Strukturen.
Lediglich bauzeitlich beanspruchte Fla-
chen werden nach Abschluss der Bau-
mafRnahmen wieder entsprechend dem
Vorzustand hergestellt.
c Baubedingte Emissi- Die baubedingten Emissionen/ Stoffein- | = SachgemaRer Um-
3 onen von Schadstof- tréage sind zeitlich, mengenméaRig und gang mit Fahrzeu-
2 fen durch Fahrzeuge raumlich eng begrenzt. gen, Baumaschinen/
« | und Baumaschinen Ein sorgsamer, den gesetzlichen Rege- | Gefahrenstoffen
© | und sonstige Stoffe- lungen entsprechender Umgang mit = Einhaltung geltender
intrage wassergefahrdeten Stoffen o. &. kann fachrechtlicher Re-
O < :/rzralij:glie:;szrjéde'n. . gelungen/ Richtlinien 0 <
gliche Kampfmittel /
Altlastenverdachtsflachen in den Maf3-
nahmenbereichen werden die rechtli-
chen Vorgaben/ Anforderungen be-
racksichtigt.
Betriebsbedingt sind keine relevanten
Emissionen zu erwarten.
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Ausmal, grenziuberschreitender Bewertungl)
Art und Merkmale Charakter, Schwere, Komplexitat, . .
P . . - . X Vermeidungs-/ Min-
der mdglichen nein ja | Wahrscheinlichkeit, Zeitpunkt, Dau- derungsmaRnahmen
Auswirkungen er, Haufigkeit, Umkehrbarkeit und
Zusammenwirken der Auswirkungen e u
Stoffeintrage durch O XI | Anlagebedingte Stoffeintrage sind je = Verwendung von O X
Aufschittungen, Auf- nach Art des fir Aufschittungen, Auf- unbelastetem, iner-
fullungen u. a. fullungen, Sicherungsmaflinahmen u. a. ten/ gepriftem Mate-
verwendeten Materials mdglich, Wir- rial bzw. von vor Ort
kungen u. U. dauerhaft. abgetragenem Mate-
rial entsprechend
den fachrechtlichen
Vorgaben
Baubedingte Boden- | [] XI | AuRerhalb von befestigten/ versiegelten | = Weitgehend boden- O X
verdichtungen Flachen liegende Baunebenflachen schonende Durch-
kénnen durch Befahren und Materialla- fihrung der Bau-
gerung verdichtet werden. maflnahmen
Unsachgemafer Umgang mit anfallen- | « Soweit moglich
dem Oberboden kann zu Beeintrachti- schiffsgebundener
gungen dessen Funktionsfahigkeit fuih- An-/ Abtransport von
ren. Materialien
= Soweit moglich
MafRnahmenum-
setzung vom Was-
ser aus
= Bodenlockerung
baubedingt beein-
trachtigter Flachen
= Beachtung ein-
schlagiger Regelun-
gen bei der Verwen-
dung und Behand-
lung des Oberbo-
dens
Stoffeintrage durch O X |In den neu entstehenden Flachuferbe- |- O X
Sedimenttransport reichen kann es bei Sedimentation von
Partikeln durch Uberschwemmungen
zu Stoffeintragen in den Boden kom-
men. Die Flachen liegen allerdings be-
reits heute im Uberschwemmungsbe-
reich; Ziel der Wasserrahmenrichtlinie
ist das Erreichen eines guten chemi-
schen Zustands, so dass davon auszu-
gehen ist, dass sich die Stoffbelastung
des Neckarwassers mittelfristig verbes-
sern wird.
Anlagebedingter ] X | Es finden Bodenumlagerungen, -abtrag | = Minimierung der ] X
Verlust von Boden/ bzw. -auftrag im Umfang von max. ca. Flachenbefestigung
Beeintrachtigung von 23 ha statt. Die Nettoneubefestigung . ;
Bodenfunktionen von Flachen betragt ca. 0,5 ha (durch weenlzgehender Erha}It
- - ger vorbelaste
SicherungsmafRnahmen am Gewasser). ter Boden (evtl. im
In den MaRnahmenbereichen sind be- Osten der Feuden-
reits groRtenteils erhebliche Vorbelas- heimer Insel, ent-
tungen durch Abgrabungen, Auffullun- sprechende Bertick-
gen/ Aufschuttungen, Verdichtungen, sichtigung bei Aus-
Befestigungen und Versiegelungen gestaltung der Maf3-
vorhanden. nahme M14 im Zuge
Evtl. sind randlich (Ostrand der Maf3- der weiteren Maf3-
nahmenflache M14) weniger vorbelas- nahmenkonkretisie-
tete Boden mit einer insgesamt hohen rung)
Bedeutung im Hinblick auf die Boden-
funktionen betroffen.
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Ausmal, grenziberschreitender Bewertung")
Art und Merkmale Charakter, Schwere, Komplexitat, . .
P . . - . X Vermeidungs-/ Min-
der moglichen nein ja | Wahrscheinlichkeit, Zeitpunkt, Dau- derungsmaRnahmen
Auswirkungen er, Haufigkeit, Umkehrbarkeit und
Zusammenwirken der Auswirkungen e u
5 Baubedingte Verrin- O XI | Die Verdichtung wenig vorbelasteten = Bodenlockerung O X
A gerung der Grund- Bodens durch das Befahren mit Fahr- baubedingt beein-
© wasserneubildung zeugen oder die Lagerung von Boden trachtigter Flachen
E vor Ort sowie bau- und Baumaterial vermindert die Infiltra- nach Abschluss der
o bedingter Wasser- tion von Niederschlagswasser. Dadurch Baumaflnahmen
verbrauch reduziert sich die Sickerwassermenge/
Grundwasserneubildung wahrend der
Bauphase; das Ausmalf? ist rAumlich
und zeitlich eng begrenzt, eine Versi-
ckerung auf angrenzenden Freiflachen
ist moglich.
Durch den baubedingten, temporar be-
grenzten Wasserverbrauch entstehen
keine relevanten Zusatzbelastungen.
Baubedingte Stoff- ] XI | Wahrend der Bauphase sind Stoffein- | = SachgemaRer Um- ] X
eintrage/ Gewasser- trage ins Grundwasser sowie in den gang mit Bauma-
triibung Altneckar/ Neckar (bei Umgestaltungs- schinen/ Gefahren-
maRnahmen in der flieRenden Welle stoffen
oder am Gewasserrand) moglich. = Einhaltung geltender
Regelungen/ Richtli-
nien
= Durchfiihrung der
Umgestaltungsmalf3-
nahmen im/ am Ge-
wasser (soweit in
der flieBenden Welle
vorgesehen) in den
Wintermonaten bzw.
Abtrennung/ Ab-
schottung des jewei-
ligen MaRnahmen-
bereichs vom an-
grenzenden Gewas-
ser
= Verwendung von
unbelastetem, iner-
ten/ gepriftem Mate-
rial bzw. von vor Ort
abgetragenem Mate-
rial entsprechend
den fachrechtlichen
Vorgaben
Veranderung der Ab- | [] XI | Evitl. falls die UmgestaltungsmaRnah- | = Weitgehender Erhalt ] X
flussverhaltnisse/ men nicht in der flieRenden Welle er- der Durchgangigkeit/
Durchgéngigkeit im folgen; die Wirkung auf Gewésserab- des Abflusses wéh-
Altneckar wahrend schnitte ober-/ unterhalb ist zeitlich be- rend der Bauphase
Bauphase grenzt. (durch Teilabtren-
nung, Bypass o. &.)
Anlagebedingte Ver- | [X [1 | Aufgrund des flieRgewasserbeeinfluss- | - ] X
ringerung der Grund- ten Wasserhaushalts im Vorhabensbe-
wasserneubildung reich sind keine relevanten Auswirkun-
vor Ort sowie anla- gen zu erwarten.
gebedingter Verlust
schutzender Deck-
schichten und in der
Folge Stoffeintrage
ins Grundwasser
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Ausmal, grenziberschreitender Bewertung")
Art und Merkmale Charakter, Schwere, Komplexitat, . .
P . . - . X Vermeidungs-/ Min-
der moglichen nein ja | Wahrscheinlichkeit, Zeitpunkt, Dau- derungsmaRnahmen
Auswirkungen er, Haufigkeit, Umkehrbarkeit und
Zusammenwirken der Auswirkungen e u
Anlagebedingte Veranderung der Der Altneckar weist derzeit erhebliche | Positivwirkung
Morphologie, der Abflussverhéltnis- | hydromorphologische Defizite auf; die
se bzw. der Durchgéngigkeit im Alt- | MaBnahmen fiihren zur Verbesserung
neckar inkl. Neuanlage von Seiten- | der Laufentwicklung, des Langs- und
gewassern und Stillgewéassern Querprofils, der Sohlenstruktur und des
Gewasserumfelds des Gewéasserab-
schnitts.
Mdgliche Verande- X [ | Die MaRnahmen werden so realisiert, - O X
rung von Strémungs- dass keine relevanten Veranderungen
verhaltnissen und stattfinden werden.
Sedimenttransport in
den angrenzenden
Gewasserabschnit-
ten
Schaffung von Retentionsraum/ Er- | Durch die Neuanlage von Gewassern/ | Positivwirkung
héhung des Wasserriickhalts Uferabflachungen wird zuséatzliches Re-
(Hochwasserschutz) tentionsvolumen geschaffen.
) Baubedingte Stérun- | [] XI | Nach bisherigen Kenntnissen kommen | = Abschnittsweise O X
Q gen/ Beeintrachti- im Vorhabensbereich vorwiegend keine Umsetzung der
: gungen durch Larm, besonders stérempfindlichen Tierarten MalRnahmen
o Licht, Bewegungsun- vor (bereits relq'tiv hohe Vorpela;dun_g = Bei Bedarf: Festle-
ruhe vorhanden); Stérungen/ Beeintrachti- gung von Aus-
gen sind zeitlich und raumlich begrenzt. schlusszeiten fur
Fur stédrempfindlichere Wasservogel, BaumaRnahmen
die den Altneckar moglicherweise auf bzw. Abschirmung
dem Durchzug/ zur Uberwinterung nut- des Baubetriebs von
zen, stehen geeignete Ausweichhabita- Lebensraumen stor-
te zur Verflgung. empfindlicherer Ar-
ten
Seite 23

16.07.2019




Prifkatalog fur die allgemeine Vorprifung des Einzelfalls nach § 7 Abs. 1 Satz 1 UVPG

Ausmal, grenziberschreitender Bewertung")
Art und Merkmale Charakter, Schwere, Komplexitat, . .
P . . - . X Vermeidungs-/ Min-
der moglichen nein ja | Wahrscheinlichkeit, Zeitpunkt, Dau- derungsmaRnahmen
Auswirkungen er, Haufigkeit, Umkehrbarkeit und
Zusammenwirken der Auswirkungen e u
Baubedingter Ver- O XI | Bei Freistellungen/ Rodungen und Ab- | = Festlegung von Aus- O X
lust/ Tétung von In- grabungen/ Bodenumlagerungen im schlusszeiten
dividuen _Bereich der Vqrhabenflachen_ kOnnen_ = Umsiedlung von Tie-
immobile/ wenig mobile Stadien/ Indivi- ren vor Beginn der
duen von im Gebiet vorkommenden Arbeiten
Tieren (insb. Végel, Reptilien, evtl. Fle-
dermause) beschadigt bzw. getodtet
werden.
Zu den Fischarten, die durch Baggerar-
beiten in der flieRenden Welle im Hin-
blick auf Individuenverluste potentiell
gefahrdet sein kénnen, weil sie nicht
schnell genug fliehen kdnnen bzw. im
Larvenstadium immobil sind, gehdren
die besonders geschitzten Arten Meer-
/ Flussneunauge und Groppe. Meer-/
Flussneunauge kommen aktuell nur als
durchziehende Arten vor. Die Groppe
wurde am betroffenen Neckarabschnitt
nicht nachgewiesen.
Ansonsten sind die im betroffenen Ge-
wasserabschnitt nachgewiesenen
Fischarten mobil und kénnen sich bei
Stdrung/ suboptimalen Umweltbedin-
gungen durch einen Standortwechsel in
baubedingt nicht beeintrachtigte Ge-
wasserabschnitte zuriickziehen. Als
wechselwarme Tiere sind Fische im
Winter zwar nur wenig aktiv, aber nicht
vollstandig immobil, so dass sie den
Vorhabensbereich auch bei Durchfih-
rung der Arbeiten im Winter selbststan-
dig verlassen kdnnen.
Baubedingte Stoff- ] XI | Wahrend der Bauphase sind Stoffein- | = SachgemaRer Um- ] X
eintrage/ Gewasser- trage in den Altneckar/ Neckar und da- gang mit Bauma-
triibung mit Beeintrachtigungen von Gewasser- schinen/ Gefahren-
tieren méglich (bei Umgestaltungs- stoffen
maflnahmen i_r_1 der flieBenden Welle = Einhaltung geltender
oder am Gewasserrand). Regelungen/ Richtli-
nien
= Durchfiihrung der
Umgestaltungsmalf3-
nahmen im/ am Ge-
wasser (soweit in
der flieBenden Welle
vorgesehen) in den
Wintermonaten bzw.
Abtrennung/ Ab-
schottung des jewei-
ligen MaRnahmen-
bereichs vom an-
grenzenden Gewas-
ser
= Verwendung von
unbelastetem, iner-
ten/ gepriftem Mate-
rial bzw. von vor Ort
abgetragenem Mate-
rial entsprechend
den fachrechtlichen
Vorgaben
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Ausmal, grenziuberschreitender Bewertungl)
Art und Merkmale Charakter, Schwere, Komplexitat, . .
P . . - . X Vermeidungs-/ Min-
der mdglichen nein ja | Wahrscheinlichkeit, Zeitpunkt, Dau- derunasmaRnahmen
Auswirkungen er, Haufigkeit, Umkehrbarkeit und 9
Zusammenwirken der Auswirkungen e u
Veranderung der Ab- | [ XI | Evtl. falls die UmgestaltungsmaRnah- = Weitgehender Erhalt O X
flussverhéltnisse/ men nicht in der flieRenden Welle er- der Durchgéngigkeit/
Durchgéangigkeit im folgen, Beeintrachtigung der Durchgén- des Abflusses wah-
Altneckar wahrend gigkeit fur Gewassertiere; Wirkung zeit- rend der Bauphase
Bauphase lich begrenzt. (Teilabtrennung, By-
pass 0. &.)
Baubedingter Verlust | [] X | Baubedingt sind voraussichtlich - iiber | = Keine lediglich bau- ] X
von Lebensrdumen die anlagebedingte Flacheninan- bedingte Inan- s
(Flacheninanspruch- spruchnahme (siehe unten) hinausge- spruchnahme von gleich
nahme) hend - vor allem Fettwiesen mittlerer naturnahen Gehdlz- el
Standorte und Ruderalvegetation im bestédnden mit einer prinzi-
) Randbereich der geplanten MaRRnah- langeren Entwick- piell
(zu Lebensstatten men/ Umgestaltungen (iiberschlégig lungsdauer gege-
besonders geschiitz- ca. 1 ha) mit Funktionen insb. als Nah- | . gai Bedarf: Schutz- ben
ter FFH-Arten siehe rungsraum fiir Vogelarten des Offen- maRnahmen fir
unten) lands, als Lebensraum der Zau- ;
. randlich angrenzen-
neidechse und von Insekten betroffen; de Lebensraume
temporare Auswirkung, bei Lebens- i
raumen mit langerer Entwicklungsdauer | * Wiederherstellung
(vorliegend relevant v. a. Gehdlzbe- entsprechend dem
stande) auch uber einen langeren Zeit- | Vorzustand nach
raum wirksam. Bauende
= Falls erforderlich:
CEF-MalRnahmen
fir nach § 44
BNatSchG beson-
ders geschitzte Ar-
ten
Anlagebedingter O XI | Von der anlagebedingten Inanspruch- | = Minimierung des O X
Verlust von Lebens- nahme sind insb. Teilflachen von Nah- Eingriffs bzw. der e
raumen (Flachenin- rungshabitaten von Fledermausen, evitl. Beeintrachtigung gleich
anspruchnahme) im Einzelfall auch von Fledermé&usen von bedeutsamen bl
bzw. Neuschaffung genutzte Einzelquartiere, Brutplatze Lebensraumen im prinzi-
auentypischer Le- baum- und strauchbrutender Vogel, im Zuge der weiteren piell
bensraume inkl. Einzelfall evtl. auch von an Gewasser MaRnahmenkonkre- )
. = - gege
Verbesserung der la- und Feuchtbiotopen gebundenen V6- tisierung b
tgr?(le_n Durchgén- geln, Te{I/f'I'ackller(ljvorz)l;lfahlrungshablya- = Soweit erforderlich: bzw.
gigkeit ten von Vogeln des Offenlands sowie CEF-MaRnahmen ey
von Lebensrdumen der Mauer- und der " .
2 dechse betroff fir nach § 44 tivwir
. auneidechse betroffen. BNatSchG beson- kung
(zu Lebensstatten ; - .
b d hil Im Gegenzug entstehen auentypische ders geschiitzte Ar- fur au-
t:rslglr:‘Hi?tgﬁS;elﬁZ' Lebensréur_ne, von denen i_n_sb. folgen- ten enty-
de Arten/ Tiergruppen profitieren wer- - pische
unten) den: = Optimierung der .
Biber (Trittstein im bislang fehlenden .'V'aﬁf‘ag}.mf”p'fag.ung
Verbund zwischen den sich am Neckar 'ng'"n 1c afu k"'a
und am Rhein aufbauenden Populatio- e ednsraum un t'lo'
nen), Ringelnatter und Wasserspitz- nend er geu lfmzu e-
maus, Vogel (Wasservogel, Roéhricht- genden dtru turen
briiter, Gebuisch-/ Baumbriiter), Fische | '™M Zl‘égek er weite-
(insb. FlieRgewasserarten, Riickzugs- rte)n ond re“[f'&r.”.”g
und Laichgewasser sowie Jungfischha- ( SPW. l(erc Uf'ng
bitate, Wanderfische), Amphibien, Li- ][“'e.”’”g er Jterbe-
bellen, am Ufer lebende Mollusken, Ka- :stlgung, ze(;twesls_tlal
fer, Asseln, Spinnen u. a. Insekten. trennung der Stifl-
. gewasser vom
Die MalRnahmen entsprechen aktuellen Hau 2
. ; ptgewasser zur
naturschutzfachlichen Ziele- und Ent- M ]
okl | fir das Gewa Erhohung des Re
wicklungsplanungen fiir das Gewasser produktionserfolgs
bzw. den Vorhabensbereich (wie bspw. far Amphibien)
Biotopverbundplanung des Landes
bzw. der Stadt Mannheim).
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Ausmal, grenziuberschreitender Bewertungl)
Art und Merkmale Charakter, Schwere, Komplexitat, . .
P . . - . X Vermeidungs-/ Min-
der mdglichen nein ja | Wahrscheinlichkeit, Zeitpunkt, Dau- derungsmaRnahmen
Auswirkungen er, Haufigkeit, Umkehrbarkeit und
Zusammenwirken der Auswirkungen e u
Zerschneidungsef- X [0 | Esist keine Verschlechterung im Ver- |- O X
fekte/ Erhéhung der gleich zum Ist-Zustand zu erwarten.
Isolationswirkung
von Landlebensréu-
men
Mdgliche Verande- X [ | Die MaRnahmen werden so realisiert, - O X
rung von Strémungs- dass keine relevanten Veranderungen,
verhaltnissen und auch im Hinblick auf die Lebensraum-
Sedimenttransport in funktionen der Gewasserabschnitte,
den angrenzenden stattfinden werden.
Gewasserabschnit-
ten
c Baubedingte Emissi- | [] XI | Es sind keine Vorkommen hinsichtlich | = SachgemaRer Um- O X
N onen von Schadstof- baubedingter Emissionen (durch Fahr- gang mit Bauma-
c_% fen und sonstige zeuge und Baumaschinen) empfindli- schinen/ Gefahren-
o Stoffeintrage cher Pflanzen/ Biotopbestande zu er- stoffen
g warten; dig Wirkunggn sind zeitlich, = Einhaltung geltender
mengenmafig und rdumlich eng be- Regelungen/ Richtli-
grenzt. nien
Baubedingte FIla- ] X | Baubedingt sind voraussichtlich - iiber | = Keine lediglich bau- ] X
cheninanspruch- die anlagebedingte Flacheninan- bedingte Inan- s
nahme von bedeut- spruchnahme (siehe unten) hinausge- spruchnahme von gleich
samen Biotopbe- hend - vor allem Fettwiesen mittlerer naturnahen Gehdlz- el
standen, Verande- Standorte und Ruderalvegetation im bestanden mit einer prinzi-
rung der Standort- Randbereich der geplanten MaRRnah- langeren Entwick- piell
bedingungen durch men/ L_ngestaltungen betroffen_ (Uber- lungsdauer gege-
Befahren sphlaglg ca.nl ha); es_handelt s!ch um |, Weitgehend vegeta- e
eine temporéare Auswirkung; bei Vege- tionsschonende
tationsbestanden mit langerer Entwick- Durchfiithrung der
(zu besonders ge- lungsdauer (vorliegend relevant v. a. Bauarbeiteng
schutzten FFH- Gehélzbestande) ist sie auch tiber ei-
Lebensraumtypen nen |éngeren Zeitraum wirksam. = -Bei Bedarf: Schutz-
siehe unten) Von einer Betroffenheit von seltenen/ marSr]ahmen fur .
gefahrdeten bzw. nach Anhang IV der randliche Vegetati-
FFH-Richtlinie besonders geschiitzten onsbestande
Pflanzenarten ist - nach derzeitigem = Bodenlockerung
Kenntnisstand - nicht auszugehen. baubedingt beein-
trachtigter Flachen
und Wiederherstel-
lung entsprechend
dem Vorzustand
nach Bauende
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Ausmal, grenziberschreitender Bewertung")
Art und Merkmale Charakter, Schwere, Komplexitat, . .
P . . - . X Vermeidungs-/ Min-
der moglichen nein ja | Wahrscheinlichkeit, Zeitpunkt, Dau- derungsmaRnahmen
Auswirkungen er, Haufigkeit, Umkehrbarkeit und
Zusammenwirken der Auswirkungen e u
Anlagebedingter O XI | Von der anlagebedingten Inanspruch- | = Minimierung des O X
Verlust von bedeut- nahme sind - neben gering- bzw. sehr Eingriffs bzw. der e
samen Biotopbe- geringwertigen - voraussichtlich vor- Beeintrachtigung gleich
sténden bzw. Neu- wiegend mittelwertige Vegetationsbe- von bedeutsamen bl
schaffung hochwer- stande (insb. Fettwiesen), teils auch Biotopbestanden im prinzi-
tiger, auentypischer hoch- bzw. sehr hochwertige Biotopbe- Zuge der weiteren piell
Biotopbesténde stande (insb. Uferweiden-Gebisch, MaRnahmenkonkre- gege-
Feldgehdlze, Rohrglanzgras-Roéhrichte, tisierung b
Steilwand am Gewasserufer, Altarm . o
(zu besonders ge- und Altwasser) betroffen (siehe Tabelle f\)ﬂg};rr?;ehr;g% d;;un E,f)\gl
schitzten FFH- in Pkt 2. Pflanzen). im Hinblick apf e'neg tivwir-
Lebensraumtypen Im Gegenzug entstehen bzw. sollen b hwertae Ve e
siehe unten) m egenzug er 0Zw. sollen hochwertige Vegeta- kung
auentypische Biotopbestande mit einer tionsentwicklung im fur au-
Uberwiegend hohen bis sehr hohen na- Bereich der neu an- enty-
turschutzfachlichen Bedeutung entwi- zulegenden Struktu- pische
ckelt werden, wie insb. Altarme, Alt- ren im Zuge der wei- Bio-
wasser, Wasserpflanzenbesténde, ve- teren Konkretisie- topbe-
getationsfreie/ -arme Steilufer und Ufer- | ryng stande
abbriche, vegetationsfreie/ -arme
Sand- und Kiesufer und -banke, Schilf-
réhrichte und sonstige Uferrdhrichte,
Ruderalvegetation feuchter Standorte/
gewasserbegleitende Hochstaudenflu-
ren, Ufer-Weiden-Gebusche, Weiden-
Galeriewalder/ gewésserbegleitende
Auwaldstreifen, Kopfweiden-Bestande,
Feldgehdlze, Flutrasen u. &. Die Vege-
tationsentwicklung wird im Zuge der
weiteren Planung konkretisiert.
Von einer Betroffenheit von seltenen/
geféhrdeten bzw. nach Anhang IV der
FFH-Richtlinie besonders geschiitzten
Pflanzenarten ist nicht auszugehen.
Die MalZnahmen entsprechen aktuellen
naturschutzfachlichen Ziele- und Ent-
wicklungsplanungen fiir das Gewasser
bzw. den Vorhabensbereich (wie bspw.
Biotopverbundplanung des Landes
bzw. der Stadt Mannheim).
Mdgliche Verande- X [ | Die MaRnahmen werden so realisiert, - O X
rung von Strémungs- dass keine relevanten Veranderungen,
verhaltnissen und auch im Hinblick auf Biotopbesténde im
Sedimenttransport in Bereich der Gewasserabschnitte, statt-
den angrenzenden finden werden.
Gewasserabschnit-
ten
.L = | Verdnderung der Standortbedin- Erh6éhung der naturraumtypischen Viel- | Positivwirkung
?2 gungen inkl. Entstehen neuer auen- | falt an Lebensrdumen bzw. Wiederher-
o -g typischer Lebensraume, Minderung | stellung auentypischer Verhaltnisse
My | von Zerschneidungseffekten/ der und Strukturen.
; ‘S | Isolationswirkung von Gewasser-
@ | Lebensraumen
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Ausmal, grenziuberschreitender Bewertungl)
Art und Merkmale Charakter, Schwere, Komplexitat, . .
P . . - . X Vermeidungs-/ Min-
der mdglichen nein ja | Wahrscheinlichkeit, Zeitpunkt, Dau- derungsmaRnahmen
Auswirkungen er, Haufigkeit, Umkehrbarkeit und
Zusammenwirken der Auswirkungen e u
© |Baubedingte Veran- | [ XI | Baubedingt sind voraussichtlich - iiber | = Keine lediglich bau- ] X
g derung des Lokal- die anlagebedingte Flacheninan- bedingte Inan-
X klimas bzw. Beein- spruchnahme (siehe unten) hinausge- spruchnahme von
z flussung lokal wirk- hend - teilweise auch Freiflachen naturnahen Gehdlz-
samer Windsysteme (Uberwiegend Offenlandflachen) mit lo- bestanden mit einer
kalklimatischen Entlastungswirkungen langeren Entwick-
im Randbereich der geplanten Maf3- lungsdauer
nahmen/ Umgestaltungen be__troffen; €S |« Weitgehend vegeta-
handelt sich um eine temporéare Aus- tionsschonende
wirkung; bei Vegetationsbestadnden mit Durchfiihrun
M . - g der
langerer Entwicklungsdauer (vorliegend | g o beiten
relevant v. a. Gehdlzbesténde) ist sie
auch Uber einen langeren Zeitraum = -Bei Bedarf: Schutz-
wirksam. mafinahmen fir
Lagerflachen/ Erdmieten u. &. sind bzgl. randllchg Vegetati-
ihrer Wirkung auf Kaltluftstrsmungen onsbestande
nur gering dimensioniert, kdnnen um- = Wiederherstellung
flossen werden und sind zeitlich be- entsprechend dem
grenzt wirksam. Vorzustand nach
Bauende
Anlagebedingte Ver- | [] XI | Anlagebedingt ist keine relevante Ver- | = Minimierung der ] X
anderung des Lokal- anderung bzw. keine Beeintrachtigung Flachenbefestigung
klimas bzw. Beein- der Funktion des Altneckars und seiner
flussung lokal wirk- Randbereiche als klimadkologischer
samer Windsysteme Ausgleichsraum zu erwarten. Die Effek-
tivitat der Kaltluftleistung der Wasser-
flachen wird als hoch/ sehr hoch einge-
schatzt, die der Freiflachen dagegen
als gering eingestuft (s. 0.). Die MaR3-
nahmen (die zu einer VergréRerung der
Wasserflache sowie amphibischer Be-
reiche fiihren) werden deshalb die Ef-
fektivitét der Kaltluftleistung im Vorha-
bensbereich insgesamt verbessern
(auch unter Berlcksichtigung einer et-
was hoéheren Nettoneubefestigung von
Flachen gegentiber der heutigen Situa-
tion).
= Baubedingte Emissi- | [] X | Die baubedingten Emissionen durch = SachgemaRer Um- O X
3 onen von Schadstof- Fahrzeuge und Baumaschinen sind gang mit Bauma-
(o)) fen zeitlich, mengenmé&nig und raumlich schinen/ Gefahren-
® eng begrenzt. Es ist keine signifikante stoffen
Anderung der Luftqualititskomponen- |, Einhaltung geltender
ten zu erwarten. Regelungen/ Richtli-
Anlage-/ betriebsbedingt sind keine re- nien
levanten Emissionen zu erwarten.
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Ausmal, grenziuberschreitender Bewertungl)
Art und Merkmale Charakter, Schwere, Komplexitat, . .
P . . - . X Vermeidungs-/ Min-
der mdglichen nein ja | Wahrscheinlichkeit, Zeitpunkt, Dau- derungsmaRnahmen
Auswirkungen er, Haufigkeit, Umkehrbarkeit und
Zusammenwirken der Auswirkungen e u
£ | Baubedingter Verlust | [] XI | Baubedingt sind voraussichtlich - iiber | = Keine lediglich bau- O X
S von naturnahen, die anlagebedingte Flacheninan- bedingte Inan-
a pragenden Land- spruchnahme (siehe unten) hinausge- spruchnahme von
2 schaftselementen hend - teilweise auch gebietstypische naturnahen Gehdlz-
c Landschaftsstrukturen (liberwiegend bestanden mit einer
9 Griunland, Ruderalvegetation) im Rand- langeren Entwick-
o bereich der geplanten MaRnahmen/ lungsdauer
Umgestaltungen betr__offen; es handelt |, Weitgehend vegeta-
sich um eine temporére Auswirkung; tionsschonende
bei Vegetationsbestanden mit langerer Durchfiihrung der
Entwicklungsdauer (vorliegend relevant Bauarbeiten g
v. a. Gehélzbesténde) ist sie auch Uber
einen langeren Zeitraum wirksam. * Bei Bedarf: Schutz-
Visuelle Stérungen durch Lagerflachen/ maBnahmen fur .
Erdmieten u. &. sind nur zeitlich be- randllchg Vegetati-
grenzt wirksam. onsbestande
= Wiederherstellung
entsprechend dem
Vorzustand nach
Bauende
Anlagebedingter ] X | Von der anlagebedingten Inanspruch- | = Minimierung des ] X
Verlust resp. Neu- nahme sind - neben anthropogen tber- Eingriffs bzw. der s
schaffung von natur- préagten - auch naturnahe, gebietstypi- Beeintrachtigung gleich
nahen, pragenden sche und pragende Vegetationsstruktu- von bedeutsamen el
Landschaftselemen- ren (wie insb. Grinland, Uferweiden- Landschaftsstruktu- prinzi-
ten, morphologische Gebisch, Feldgeholze, Rohrglanzgras- ren im Zuge der wei- piell
Veranderungen/ Re- Rohrichte, Steilwand am Gewasserufer, teren MalRnahmen- gege-
liefveranderungen Altarm und Altwasser) betroffen (siehe konkretisierung ben
Tabelle in Pkt 2. Pflanzen). = Optimierung der b
Im Gegenzug entstehen bzw. sollen MaRnahmenplanung Posi-
auentypische Biotopbestande mit einer im Hinblick auf eine tivwir-
tiberwiegend hohen bis sehr hohen Be- naturnahe, auentypi- kung
deutung fir das Landschaftserleben sche Vegetations- durch
entwickelt werden, wie insb. Flussab- entwicklung im Be- Ent-
schnitt mit geschwungenem Verlauf, Al- |  reich der neu anzu- wick-
tarme, Altwasser, Wasserpflanzenbe- legenden Strukturen lung
sténde, vegetationsfreie/ -arme Steil- im Zuge der weite- auen-
ufer und Uferabbriiche, vegetations- ren Konkretisierung typi-
freie/ -arme Sand- und Kiesufer und - scher
banke, Schilfréhrichte und sonstige Struk-
Uferréhrichte, Ruderalvegetation feuch- turen
ter Standorte/ gewasserbegleitende
Hochstaudenfluren, Ufer-Weiden-Ge-
blische, Weiden-Galeriewalder/ gewas-
serbegleitende Auwaldstreifen, Kopf-
weiden-Besténde, Feldgehdlze, Flutra-
sen u. &.
Maogliche Zerschnei- X [ | Anlage-/ betriebsbedingt erfolgt keine - O X
dung von Land- Zerschneidung von Landschaftsrau-
schaftsraumen/ men/ Wegeverbindungen.
Wegeverbindungen Die Zugéanglichkeit des Neckarvorlands
wird verbessert (barrierefreier Zugang
durch den Hochwasserdamm).
4 5 |Beeintrachtigung von | [X [1 | Nach derzeitigem Kenntnisstand sind | - ] X
o *~ | Baudenkmalen/ Bo- keine entsprechenden Denkmale im
=2 dendenkmalen/ ar- Vorhabensbereich vorhanden.
2 chéologisch bedeu- Im Zuge der weiteren Planung erfolgt
o tenden Landschaften eine Beteiligung/ Abstimmung der Pla-
o nung mit dem behérdlichen Denkmal-
schutz.
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Ausmal, grenziuberschreitender Bewertungl)
Art und Merkmale Charakter, Schwere, Komplexitat, . .
P . . - . X Vermeidungs-/ Min-
der mdglichen nein ja | Wahrscheinlichkeit, Zeitpunkt, Dau- derungsmaRnahmen
Auswirkungen er, Haufigkeit, Umkehrbarkeit und
Zusammenwirken der Auswirkungen e u

c FFH-Gebiet 6517- ] XI | Vorhabensbedingt besteht keine direkte Betroffenheit des FFH- | Positivwirkung im

g 341 ,Unterer Neckar Gebiets resp. von im FFH-Gebiet besonders geschitzten Le- Hinblick auf die

S Heidelberg - Mann- bensraumtypen; die im FFH-Gebiet besonders geschiitzten Fi- | im FFH-Gebiet

5 heim“ sche (Groppe, Meerneunauge, Flussneunauge) werden von den | besonders ge-

© gewasserabwarts gelegenen Aufwertungsmalnahmen profitie- | schitzten Fische

% ren (Laich- und Jungfischhabitate, Verbesserung der lateralen

= Durchgangigkeit).

< Die Malznahmen werden so realisiert, dass keine relevanten

= Veranderungen im Hinblick auf die Stromungsverhéltnisse und

g den Sedimenttransport in den angrenzenden Gewasserabschnit-

3 ten erfolgen (s. 0.).

D Die MalRnahmen werden so umgesetzt, dass baubedingte Stoff-

% eintrage/ Gewassertriibung vermieden werden; die Durchgan-

S gigkeit des Gewassers wahrend der Bauphase wird gewahrleis-

5 tet (s. 0.).

S Baubedingte Individuenverluste der besonders geschitzten Fi-

2 sche sind nicht zu erwarten (s. 0.).

;,! Naturschutzgebiet O XI | Der Schutzzweck des Teilgebiets VI Maulbeerinsel (Sicherung Positivwirkungen
2.102: Unterer des Restbestands der Pflanzung des WeilRen Maulbeerbaumes) | im Hinblick auf
Neckar, Teilgebiet VI ist vom Vorhaben nicht betroffen. Die MalRnahmenbereiche lie- | die Férderung
Maulbeerinsel gen am Sudufer der Maulbeerinsel auRerhalb der geschitzten auentypischer

Baumreihe. Strukturen und
Von den MaRnahmen ist eine im Teilgebiet VI Maulbeerinsel ge- | Lebensraume
legene Flache von Uberschlagig ca. 2,3 ha betroffen. GemaR der
Wirdigung des Naturschutzgebiets ,Unterer Neckar" liegt des-
sen naturschutzfachliche Bedeutung insbesondere in Struktu-
ren, die die ehemalige Dynamik und Vielgestaltigkeit von Fluss
und Auenlandschaft erkennen lassen. Die geplanten Mal3nah-
Naturschutzgebiet men férdern entsprechende Strukturen und Lebensraume.
2.101: Unterer Vorhabensbedingt besteht keine direkte Betroffenheit des Teil-
Neckar, Teilgebiet V gebiets V Worthel resp. keine direkte oder mittelbare Betroffen-
Worthel heit von dessen Schutzzweck (s. 0.).
Landschaftsschutz- ] X | Die MaRnahmenbereiche sowie die wahrend der Bauphase dar- | Positivwirkungen
gebiet 2.22012: Un- Uber hinaus erforderlichen Baunebenflachen liegen grof3tenteils | im Hinblick auf
terer Neckar, Teilge- innerhalb des LSG. das Landschafts-
biet Mannheimer Beeintrachtigungen des Schutzzwecks sind nicht zu erwarten. | bild/ Erholungs-
Neckaraue Die Puffer- und Ergénzungsfunktion fir die Naturschutzgebiete | nhutzung
bleibt weiterhin bestehen (s. 0.); entsprechendes gilt fur die Si-
cherung der 6kologischer Grund- und Ausgleichsfunktionen. Im
Hinblick auf die Férderung/ Wiederherstellung erholungswirk-
samer Landschaftsstrukturen und die Zugéanglichkeit des Erho-
lungsraums wirken sich die MalRnahmen positiv aus.
Naturdenkmaéler X [0 | Vorhabensbedingt besteht keine Betrof- | - O X
END 82220000008 fenheit der beiden Naturdenkmaler
und (Maulbeerbaume).
END 822200000075
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Ausmal, grenziberschreitender Bewertung")
Art und Merkmale Charakter, Schwere, Komplexitat, Vermeidunas-/ Min-
der mdglichen nein ja | Wahrscheinlichkeit, Zeitpunkt, Dau- derun smaanahmen
Auswirkungen er, Haufigkeit, Umkehrbarkeit und g
Zusammenwirken der Auswirkungen e u
Biotope gem. § 30 O X | Von den MaRnahmen sind folgende = Minimierung des O X
BNatSchG/ § 33 besonders geschutzte Biotope von lo- Eingriffs bzw. der e
NatSchG kaler Bedeutung betroffen: Beeintrachtigung gleich
« Biotop-Nr. 165172220020 - Feldge- | DeSonders geschitz- barkeit
= . . .| ter Biotope im Zuge By
holz auf Maulbeerinsel II: rd. 0,05 ha; . prinzi
; der weiteren MalR3- iell
ufer Maulbeerinsel: rd. 0,42 ha; rung ggﬁe'
. Biotop-N_r. 165172220069 -_Gewas- = Optimierung der
serbegleitender Auwaldstreifen am MaRnahmenplanung
Neckar (NSG Maulbeerinsel): rd. im Hinblick auf die
0,15 ha; Neuschaffung ent-
e Biotop-Nr. 165172229020 - Uferwei- sprechender Biotope
dengebiische und Auwald am
Neckar sudlich Neckarstadt: rd. 0,29
ha.
Mit Umsetzung der MaRhahmen ent-
stehen bzw. sollen entsprechende Bio-
topbestande entwickelt werden (R6h-
richte, gewasserbegleitende Auwald-
streifen, Ufer-Weidengebisch, Feldge-
hoélze). Die Vegetationsentwicklung wird
im Zuge der weiteren Planung konkreti-
siert.
Uberschwemmungs- | [] X | Mit Umsetzung der MaRnahmen wird zusétzlicher Retentions- Positivwirkung
gebiet / Risikogebiet raum geschaffen bzw. der Hochwasserriickhalt in der Flache er-
gem. § 73 Abs. 1 hoéht.
WHG Wahrend der Bauphase werden geeignete Regelungen/ MaR-
nahmen zur Gewéhrleistung der Retentionsfunktion resp. des
Wasserabflusses und der Hochwassersicherheit getroffen.
Uberschreitung von X [ | Das Vorhaben hat hierauf keine rele- - O X
Umweltqualitatsnor- vanten Auswirkungen.
men
l) e- erheblich nachteilig (Erheblichkeit i.S.d. UVPG) u- unerheblich nachteilig/ nicht nachteilig
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Zusammenfassung der Bewertung und Begriindung/ AbschlieRende Beurteilung

Mit dem geplanten Vorhaben kénnen zwar zum Teil nachteilige Umweltauswirkungen i.S.d. UVPG ver-
bunden sein (Verlust von Giberwiegend mit Fettwiesen, teils auch mit Ruderal-/ Gehélzbestanden bestan-
dener Landflache im Uferbereich, z. T. Beeintrachtigungen fiir die Schutzgiter Tiere, Pflanzen, Boden,
Landschaft), die Gutachter kommen dennoch zu der Einschatzung, dass auf die Durchflihrung einer férm-
lichen Umweltvertraglichkeitsprifung verzichtet werden kann.

Umfang und Ausmal3 des Vorhabens resp. dessen nachteilige Auswirkungen sind vergleichsweise klein-
flachig und kleinraumig wirksam (kein grenziiberschreitender Charakter, mittlere bis geringe Schwere und
Komplexitat nachteiliger Auswirkungen); dartiber hinaus sind mit dem Vorhaben zahlreiche, im Hinblick
auf das Gewasser auch weiter reichende Positivwirkungen verbunden (Verbesserung der Lebensraum-
qualitat fir Fische und andere FlieBgewasserbewohner, Wiederherstellung auentypischer Verhaltnisse
und Strukturen und damit einher gehend Erhdéhung der biologischen Vielfalt, naturraumtypischer und 6ko-
logisch hochwertiger Lebensraume sowie der Landschaftsbildqualitat/ Erholungsfunktion im urbanen Kon-
text).

Mit den vorliegenden Unterlagen zur UVP-Vorpriifung kénnen alle nach derzeitigem Planungsstand zu
erwartenden umweltrelevanten Aspekte des Vorhabens, insb. die Auswirkungen des Vorhabens auf die
im UVPG genannten Schutzgiter, hinreichend ermittelt, beschrieben und tiberschlagig bewertet werden.
Die zur Vermeidung/ Minimierung der zu erwartenden nachteiligen Auswirkungen auf die jeweiligen
Schutzguter erforderlichen Vermeidungs- und Minderungsmafinahmen (wie oben benannt) sowie die zur
Kompensation der verbleibenden, nicht vermeidbaren erheblichen nachteiligen Auswirkungen dartber
hinaus erforderlichen Kompensationsmaflinahmen kénnen im Zuge der Erstellung eines Landschaftspfle-
gerischen Begleitplans (LBP) zur Eingriffsregelung konkretisiert und ggf. erganzt werden. Hierzu gehort
auch die fachgutachterliche Berticksichtigung/ Abarbeitung der Vorgaben des Besonderen Artenschutzes
gem. § 44 BNatSchG™. In Bezug auf die Schutzgiiter des angrenzenden NATURA 2000-Gebietes (FFH-
Gebiet 6517-341 ,Unterer Neckar Heidelberg - Mannheim*) besteht keine relevante Betroffenheit. Potenti-
ell nachteilige baubedingte Auswirkungen lassen sich durch entsprechende Vermeidungs- und Minde-
rungsmaflnahmen (wie im Rahmen der Eingriffsregelung bereits zu beriicksichtigen) vermeiden. Das
Vorhaben wirkt sich positiv auf die im FFH-Gebiet besonders zu schiitzenden Fischarten (Groppe, Meer-
neunauge, Flussneunauge) aus. Entsprechendes ist im Hinblick auf die Schutzzwecke der sonstigen na-
turschutzrechtlichen Schutzgebietsausweisungen im Gebiet zu erwarten.

Im Hinblick auf unvermeidbare Beeintrachtigungen/ Eingriffe ist ihre prinzipielle Ausgleichbarkeit gegeben;
es ist nicht zu erwarten, dass dem Vorhaben uniiberwindliche naturschutzrechtliche Aspekte entgegen-
stehen. Mit Umsetzung von im Landschaftspflegerischen Begleitplan zu konkretisierenden Vermeidungs-,
Minderungs- und Kompensationsmafinahmen (inkl. Integration der Anforderungen des Besonderen Ar-
tenschutzes) ist davon auszugehen, dass keine erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen verbleiben.

1" Vorliegend erfolgte eine Abschatzung des Artenpotentials bzw. eine Uiberschlagige Betroffenheitsanalyse besonders/ streng

geschutzter Arten auf Basis der Biotopkartierung mittels Zielartenkonzept Baden-Wurttemberg (siehe Anhang 1). Die im Zielar-
tenkonzept als untersuchungsrelevant ermittelten (Untersuchungsrelevanz 1 und 2) und artenschutzrechtlich relevanten Arten
(europaische Vogelarten, Arten des Anh. IV resp. auch des Anh. Il der FFH-Richtlinie) wurden mit den in den MalRhahmenbe-
reichen und deren Umfeld vorhandenen Biotoptypen/ faunistischen Daten abgeglichen und ihr mégliches Vorkommen entspre-
chend eingeschatzt resp. unter Pkt. 2 Tiere benannt.
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Anhang 1: Informationssystem Zielartenkonzept Baden-Wurttemberg - Zwischenbericht zu den
zu bertcksichtigenden/ europarechtlich geschiitzten Arten auf Grundlage der in den
MafRnahmenbereichen sowie in der Umgebung vorkommenden relevanten Habitat-
strukturen (abgerufen am 11.06.2019)
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Anhang 2:  Ergebnisse der Elektrobefischung im Neckar/ Altheckar am 26.10.2018
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Ermittlung und Feststellung der UVP-Pflicht

PLANINHALT:
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